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aktualnost namétu habilitacni prace

komentai: HPC betony a jejich varianty jsou aktualné stale rozvijené materialy v celosvétovém
méfitku, jedna se tedy o téma aktualni, byt ne uplné nové.

[ vynikajici |X] nadpramérmy | ] pramérmy |[ ] podprimérny |[] slaby

pristup k reseni

komentaF: Disertaéni praci je mozné rozdélit na tfi ¢asti. V prvni feSil autor vybrané aspekty
tykajici se slozek UHPFRC betonu - kameniva, cementu, pfimeési, rozptylené vyztuze. Nasleduje
navrh betonové smési a popis modifikace procesu michani. Posledni ¢ast je vénovana popisu
realizaci, kde zakladni receptura byla vice ¢i méné modifikovana pro dany ucel a/nebo misto
realizace betonaze.

[ vynikajici |[] nadpramérmy |X] pramérny |[[ ] podprémérny  |[] slaby

kvalita a spravnost dosazenych vysledku

komentaF: Prezentované experimentalni vysledky nevykazuji viditelné fatalni nedostatky; pokud
néktere dil¢i vysledky povaZzuji za hodné doplnéni v diskuzi, zminim je konkrétné v sekci
Pfipominky.

[ vynikajici |X] nadpraméry | ] pramérny |[[ ] podprémérny  |[] slaby

ptivodnost dosazenych vysledki

komentar: Spojeni "puvodnost dosazenych vysledk(" Ize chapat dvéma zplsoby. Pokud se ma
jednat o puvodnost ve smyslu "novost, originalita”, bylo by vhodné, aby autor ve své habilitaéni
prednasce zdUraznil "novost, originalitu" svého betonu ve srovnani s obdobnymi materialy,
publikovanymi v literatufe. Pokud hovofime o plvodnosti ve smyslu autorském, nepovazuji za
vhodné to, Ze realizace cyklopointy Chocenice, jakoZ i metoda pro hodnoceni homogenity
dratkobetonu (autor korektné uvadi, ze ji vytvofil spolu s Ing. Bilym), jsou prezentovany i

v habilitacni praci Ing. Bilého. Rozumim tomu, ze pracujete v tymu, ale myslim, Ze pro ucely
kvalifikaénich praci by bylo vhodné si vysledky spole¢né prace po vzajmené dohodé rozdélit.




[ vynikajici |[] nadpramérmy |X] pramérny |[[ ] podprémérny  |[] slaby

publikovani vysledkt

komentar: Autor habilitacni prace je dle WoS spoluautorem 11 ¢lank( v impaktovanych
Casopisech - 10 z nich je v kategorii Q1 - a 18 konferecnich pfispévkl, coz Ize hodnotit jako
velmi dobrou "publikaéni stopu". Pokud se jedna o publikovani vysledku prezentovanych pfimo
v habilitacni praci, jedna se o jeden impaktovany ¢lanek, dva "jiné ¢lanky", dva patenty a ffi
konferencni pfispévky, coz je opét velmi dobré skore.

X vynikajici |[ ] nadpramérny |[[] pramérny [[ ] podpramérny |[] slaby

ohlasy vysledku

komentaF: h-index autora dle WoS je 7, pocet citaci bez autocitaci 117, coz je opét velmi solidni
vysledek.

X vynikajici |[ ] nadpraméry |[[] pramérny |[ ] podprimérny |[] slaby

uplatnitelnost vysledkil pro rozvoj oboru a dal$i badani

komentar: Z dosazenych "teoretickych" vysledkl povaZzuji za zajimavé zejména zkoumani ITZ a
jeji zavislosti na surovinach a technologii pfipravy smési pomoci nanoidentace; toto téma si
zasluhuje dalSi pozornost, podobné i v praci pouze zminéna problematika karbonatace HPC.

[ vynikajici |[] nadpramérmy |X] pramérny | ] podprimérny  |[] slaby

uplatnitelnost vysledkt pro technickou praxi

komentaF: Nejzajimavéjsi Cast prace predstavuje pravé technologicky transfer studovanych
betonl do vyrobnich podminek. Ackoliv v mezinarodnim méfitku nejde o pfevratnou novinku,
v CR se s pramyslovymi realizacemi podobnych betonu setkavame zfidka.

X vynikajici |[ ] nadpramérny |[] pramérny [[ ] podpriémérny |[] slaby

spInéni pozadavkl na habilitacni praci - uroven habilitaéni prace

komenta¥: HabilitaCni prace se vyrazné nevymyka ze standardu fakulty a tedy splfiuje obecné
poZadavky. Dovolim si vytknout absenci Uvodni kapitoly, ktera by jednak definovala pojmy,

s nimiz se dale v textu operuje a jednak seznamila ¢tenare s aktualnim stavem problematiky ve
svétové odborné literatufe. Tato literatura je v praci citovana v souvislosti s feSenim konkrétnich
otazek, ale nékolikastrankovy souhrn stavu poznani by praci velmi prospél. Kladné hodnotim
grafické a jazykové provedeni prace.

[ vynikajici |1 nadpramérmy |X] pramérny |[[ ] podprémérny  |[] slaby

Pripominky

Pfi obhajobé habilitatni prace se, prosim, vyjadfete k nasledujicim otdzkam, vzeSlym
Z habilitaéni prace.




1. V kapitole o ASR uvadite, Zze cementy CEM | obsahuji vysoké mnozstvi alkalii a pfedstavuiji
tedy riziko pfi pouziti kameniva s reaktivnimi formami oxidu kfemicitého. Diskutujte tuto
problematiku konkrétnéji - s ohledem: na obsah alkalii v cemetech této tfidy pouzivanych v CR;
na studované reaktivni pfimési; na doporucené "bezpelné" slozeni betonu.

2. Porovnejte vhodnost a vyuZitelnost dvou studovanych metod pro stanoveni tloustky ITZ.
Vysvétlete konkrétnéji obrazky 12 a 13 - osobné mi zatim nedavaji smysl - napf. si neumim
predstavit slozeni cementové pasty, kde by pomér Ca/Si byl 0,2. Poznamka: prezentovat
vysledky EDS analyzy s dvéma desetinnymi misty je pfehnané optimistické.

3. Obrazek 22 - jak si vystélujete zjisténé chovani - negativni vliv prani kameniva na hloubku
prisaku tlakové vody?

4.V souvislosti s mikrosilikou nékolikrat zminujete jeji vliv na snizeni pH betonu, resp. pérového
roztoku v betonu. Mlzete mikrosiliku porovnat - v tomto kontextu - s jinymi reaktivnimi
pfimésemi?

5. Tézistém vasi habilitacni prace je navrh smési vysokohodnotného betonu a optimalizace
procesu michani. Porovnejte své vysledky s literaturou; takové srovnani a diskuse v praci chybi a
je to jeji velky nedostatek.

Dalsi pfipominky (nevyzadujici nezbytné diskuzi pfi obhajobé):

1. V obrazcich 27 a 28 by pointu méfeni lIépa vystihovala linearni osa x.

2. Vyraz "vypuzeni mezimfizkové vody" povazuji v souvislosti s kaolinitem za nevhodny, 1épe by
znéla dehydroxylace.

3. U fludinich popilkl je problemazicky nejen volny CaO, ale i vysoky obsah anhydritu, pfipadné
dalSich siranu.

4. Vysledky v obrazku 31 - konkrétné popilky 1 a 2 a jejich smés - nedavaji smysl.

5. Vysledky mérnych povrchu (Tab. 14) a distribuce velikosti ¢astic (Obr. 30), jakoZ i jeich
analyza na str. 61, by si zaslouZily diskuzi s ohledem na rozdilnych charakter povrchu cementu a
popilku na jedné strané a metakaolinu a mikrosiliky na druhé. Prezentované hodnoty mérného
povrchu byly pravdépodobné ziskany jinymi metodami (Blaine u prvnich dvou a BET u druhych
dvou) a nejsou Uplné porovnatelné a vztazitelné ke granulometrii. Kromé toho, mikrosilika mize
byt pomérné Spatné dispergovatelna pfi méreni "laserem" - zde by bylo uziteéné zapojit
elektronovou mikroskopii.
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Zavérecné zhodnoceni habilitacni prace

Silna stranka pfedlozena habilitaCni prace, respektive prace habilitanta, spoliva v uspésné
provozni realizaci nékolika konstrukci na bazi vysokohodnotného betonu. Rovnéz publikacni
aktivita habilitanta je na velmi dobré Urovni. Slabsi stranku prace pak predstavuje chybéjici
uvodni kapitola seznamujici se stavem poznani a rovnéz chybéjici porovnani navrzené betonové
smési s obdobnymi betony publikovanymi v odborné literature.

Doplriujici poznamky k habilitaéni praci a k osobé uchazece:
Nemam.

jmenovani docentem doporuéuji __anolX] | ne[] |

Datum:

Podpis 0ponenta: ...........ccceeveeeiiiiiiiiiiii e

S vypracovanim oponentského posudku davam souhlas s jeho zverejnénim na webovych
strankach Fakulty stavebni CVUT v Praze.



