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Nazev habilitaCni prace: Organické struktury jako zaklad inzenyrskych aplikaci

aktualnost namétu habilitaéni prace

komentaf: Pfedlozena habilitaéni prace Ing. AleSe Jiry, Ph.D. se vénuje popisu realnych struktur
zubu a jejich vlastnostem, pfedevsim pak stanovenych nanoindentaci, a dale pak materialim
pouzivanym jako dentalni implantaty a uméle vytvofenym poréznim strukturdm. Téma prace je
bezesporu aktualni, coz dokladdm mimo jiné to, Ze se jedna z vyznamné casti o vysledky FeSeni
vyzkumnych projektl. Prace rovnéz vyuziva modernich metod (nanoindentace, 3D tisk).

[ ] vynikajici |X] nadprimérny  [[] primérny  [[] podprimérny |[] slaby

pristup k reseni

komentar: Prace popisuje soubor vysledku kvalitné realizované védecké prace. Po strance
metodiky praci neni co vytknout.

[ ] vynikajici |X] nadprimérny | pramémy |[] podprimérny  |[] slaby

kvalita a spravnost dosazenych vysledkt

komentar: Dosazené vysledky jsou vystupem velmi dobfe realizované vyzkumné ¢innosti a kromé
drobnych poznamek nize (€ast "Pfipominky") jsou vysledky zcela spravné interpretovany.

[ ] vynikajici |X] nadprimérny | pramémy |[] podprimérny  |[] slaby

puvodnost dosazenych vysledki

komentar: Jedna se o soubor originalnich vysledku, z nichz mnohé byly publikovany v ¢asopisech
s recenznim fizenim.

[ ] vynikajici |X] nadprimérny | pramémy |[] podprimérny  |[] slaby




publikovani vysledku

komentar: Pfedlozena prace neobsahuje Uplny seznam publikaci autora a vzhledem ke zvolené
formé prace (puvodni text) neni mozné objektivné zhodnotit publikaéni ¢innost autora. Lze pouze
konstatovat, Ze prace obsahuje odkazy na nékteré publikované prace autora.

[ ] vynikajici |[] nadprimérny | pramémy |[] podprimérmy | [ slaby

ohlasy vysledk

komentar: Na zakladé predlozené habillitaéni prace neni mozné posoudit ohlasy vysledka.

[ 1 vynikajici |1 nadpramérny [[] pramérny [[ ] podprimérny |[ ] slaby

uplatnitelnost vysledktl pro rozvoj oboru a dal$i badani

komentar: Cast vysledk(i prezentovanych v praci byla jiz publikovana v kvalitnich éasopisech, kde
urcité poskytne podklad pro dal$i vyzkumnou &innost jinych badatell. Prace pfinasi zcela
plvodni a zajimavé vysledky, napfiklad v oblasti degradace skloviny zubu.

[ ] vynikajici |X] nadpramérny  |[[] pramérny  |[] podprimérny | [ ] slaby

uplatnitelnost vysledki pro technickou praxi

komentar: Dle textu prace byla ¢ast vysledkd dosazena v ramci aplikovaného vyzkumu (projekty
TACR), takze Ize predpokladat, Ze fada vysledkii byla jiz v praxi uplatnéna. Prakticky dopad
vysledkd, a to jak v oblasti mikromechanickych vlastnosti zubd, tak i v navrhu prostorovych
poréznich struktur, je evidentni.

[ ] vynikajici |X] nadprimérny | pramémy |[] podprimérny | [ slaby

spInéni pozadavkul na habilitacni praci - uroven habilitacni prace

komentaf: Tim, ze prace postupuje od struktury zubu pfes nejpouzivanéjsi materialy implantatu
az po pocitacovy navrh struktur a jejich vyuziti, se jedna o velmi komplexni a ucelenou praci. Text
je napsan Ctivou formou a nazorné. Pochopeni textu dale pomahaji obrazky a tabulky, které jsou
jak prevzaté z citované literatury, tak vlastni vytvofené nebo pofizené autorem prace. Po odborné
strance |ze praci z pohledu planovani experimentl a interpretace jejich vysledkd vytknout maloco,
snad jen par drobnosti uvedenych nize v pfipominkach. Jako pfinos prace bych chtél vyzdvihnout
prfedevaim racionalni vyuziti nanoindentace pro stanoveni mechanickych vlastnosti zubu a
implantatt a dale pak navrh struktur odvozenych z pfirody a jejich realizaci.

[] vynikajici | nadprimérny | X] pramémy  |[] podprimérny | [] slaby

Pripominky

Uroven jinak velmi dobré prace ponékud kazi neuvéfitelné mnoZstvi pfeklept a jinych textovych
chyb (napf. gyrodini, varinty, nebilogické, hydroxiapatit, implantatt implantata a dalsi). Ty se
vyskytuji témérF na kazdé strance, a to i v nadpisech kapitol nebo v titulcich obrazkd. Zde se
dokonce v jednom pFipadé nékolikrat opakuji, pravdépodobné z dlivodu kopirovani shodné asti
titulku. Zarazejici je rovnéz zcela shodny titulek obrazk( 3.14 a 3.15. DalSim problémem jsou
nevhodné pouzivané nékteré odborné terminy, coz praci prochazi uz od jejiho nazvu. Pojem
»organicky“ je pouzivany pro néco, co pochazi z organismu nebo je organismu vlastni. Napfiklad
v chemii je to skupina organickych latek, ktera je v podstaté chemii uhliku, vodiku a dalSich
prvkd. To v pouzité praci plati pouze pro nékteré z prezentovanych kapitol. V praci se dokonce




tvrdi, Ze hydroxyapatit je zakladni organickou sloZzkou zubu (str. 44). Tak tomu neni, nebot se
jedna o anorganickou latku. Dal8im problémem, na ktery musim upozornit, je nesmysiné
oznacovani slitin pouzivanych pro implantaty. Autor pouzil v zapisu obsahy v hmotnostnich
procentech, cozZ je zcela v pofadku, ale zapsal je jako dolni indexy jako v pfipadé slou¢enin. To
by jesté nebyl tak velky problém, kdyby indexy nebyly u nespravnych prvkud (Ti6Al4V nebo
Ti35Nb6Ta). V této formé zapisu totiz index zcela samoziejmé pfislusi k prvku, za kterym
nasleduje, stejné jako je tomu v chemickém vzorci slouCeniny. A tak vznika nespravny dojem, ze
slitina obsahuje 6 dila titanu, 4 dily hliniku a jeden dil vanadu, a tak tomu neni. Na strané 80 je
prezentovano smluvni napéti v tlaku, avsak ve skutecnosti jde o smluvni mez kluzu v tlaku. Dale
autor pouziva pojem ,tlakova zkouska“, ale pro dany test se podle pfislusné normy jedna o
zkousku v tlaku. Tlakova zkouska se pouziva pfi kontrole tésnosti potrubi.

K praci mam nasledujici otazky a komentare:

1. Na strané 27 je znifovan fluorhydroxyapatit, avdak prezentovany chemicky vzorec
neobsahuje fluor. Jaky je chemicky vzorec fluorhydroxyapatitu?
2. Na str. 32-33 je prezentovano testovani odolnosti zubni skloviny v riznych napojich mimo

jiné podle toho, jak klesa hloubka pfedem provedeneého vtisku. To je ale znaéné zkreslujici,
protoZe o odleptavani dochazi zcela jisté i v samotném vtisku. Ten se tudiZ prohlubuje a méni
svyj tvar, jelikoz jsou naleptany i jeho stény.

3. Na str. 34 je uvedeno, ze ¢aj s medem a kola zpUsobily vytvrzeni zubu. Jak je to mozné a
jaky mechanismus pusobeni se predpoklada?
4. Na str. 41 je vliv tepelného zpracovani titanové slitiny popsan ne zcela korektné a cituje

vyzkumnou zpravu se spoluautorstvim autora prace. Urcité vhodnéjsi by bylo v tomto pfipadé
citovat primarni nebo encyklopedicky, ale kazdopadné recenzovany, zdro;.

5. Na str. 44 se uvadi, ze vzorky byly pfed méfenim vylestény do pfijatelné kvality. Co je
pfijatelnou kvalitou povrchu pro zkousku nanoindentace? U takto citlivé metody se urcité jedna o
konkrétni maximalni hodnotu drsnosti.

6. V nékterych pfipadech, napf. na strané 59, chybi u heterogennéjSich materialt s vét§im
rozptylem mechanickych vlastnosti popis jejich vztahu s mikrostrukturou.
7. Na str. 68 je diskutovan vliv velikosti pért na osseointegraci. Rozhodujici vSak je, jak je

kostni burika velka, aby se do porl vibec vesla. Jaka je velikost kostnich bunék?

Zavérecné zhodnoceni habilitacni prace

Prace podle mého nazoru pfinasi nové védecké poznatky o materialu zubu a jeho nahradach s
vyraznym védeckym pfispénim autora habilitacni prace. Prace je sepsana Ctivé a nazorné a
naznacuje dobré pedagogické schopnosti autora, coz je v pfipadé titulu ,docent” jeden ze
zasadnich pozadavkul. Konstatuji, Ze prace i pfes pfipominky uvedené vySe spliiuje poZadavky
kladené na habilitacni prace. Z tohoto divodu doporucuji pfedlozenou praci Ing. AleSe Jiry, Ph.D.
po zodpovézeni vySe uvedenych dotazl uznat jako habilitaéni praci.

Doplfiujici poznamky k habilitacni praci a k osobé uchazece:

jmenovani docentem doporuéuji | anoX | ne[] |

Datum: 28.11.2021




S vypracovanim oponentskeho posudku davam souhlas s jeho zverejnénim na webovych
strankach Fakulty stavebni CVUT v Praze.



