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STRUKTURA PRACE

Prace je slozena ze dvou dilu: Kniha A a kniha B

Kniha A predstavuje cile a metody zpracovani, typologické zasady navrhovani
staveb a jejich vliv na funkci, provoz, prostorové a hmotové feSeni stavby a jeji
celkovy architektonicky vyraz.

Zkouma obecnou teorii typologie, v€etné pfikladu a rozboru zabyvajicich se
zkoumanou problematikou, doplnénou vybranymi pfiklady vlastnich
architektonickych praci a jejich rozborem ve vztahu k danému tématu.

V knize B jsou prezentovany pfiklady vlastnich architektonickych praci
a realizaci, s rozborem. a pfiklady vybranych studentskych praci z ateliért
architektonické tvorby, které jsem vedl na Fakulté architektury a Fakulté
stavebni CVUT v Praze.



Uvod

Typologie ovliviuje architektonickou tvorbu v celé jeji komplexni Sifi. Sama
je soucCasné ovlivhovana vyvijejicimi se architektonickymi nazory, novymi
architektonickymi tvar€imi postupy, koncepty, nazory a praxi na architektonické
tvaréi scéné. Vede k diskuzi. K neustal se vyvijejici a neuzaviené diskusi
o charakteru, podstaté a smyslu, obsahu a jeji nezbytnosti v kontinualni praci —
ve tvorbé architekta a ve vyuce na Skolach s architektonickym zamérfenim.
Od konceptualni a koncepcCni faze, prfes projektovou az po realizacni Cinnost
a vysledky uzivani realizovanych objektu.

Na podkladé vlastnich praci — koncept, navrh, projekt, proces stavby, realizace,
uziti (uzivani), dolozenych rozborem a dale na podkladé studia nazort, uvah
a praxe jinych autorl (architektd, teoretiki architektury) je predkladana
habilitaCni prace vyjadifenim mych nézorl na zpracovavanou problematiku

a pfispévkem k uvadéné diskusi.
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A.1. AUTOR HABILITACNIi PRACE

A.1.1. Strukturovany Zivotopis

OSOBNi INFORMACE

Jméno
Adresa trvala

Narodnost

Datum narozeni

PRACOVNi ZKUSENOSTI
» Obdobi
* Spole¢nost

* Oblast/odvétvi
* Hlavni pracovni napla

* Obdobi

* Spole¢nost

* Oblast podnikani/odvétvi
* Hlavni pracovni napla

» Obdobi
* Spole¢nost

* Oblast podnikani/odvétvi
* Hlavni pracovni napla

» Obdobi
* Spole¢nost

* Oblast podnikani/odvétvi
* Hlavni pracovni napla

* Obdobi

* Spole¢nost

* Oblast podnikani/odvétvi
* Hlavni pracovni napla

» Obdobi
* Spole¢nost
* Oblast podnikani/odvétvi

* Hlavni pracovni napla

* Obdobi

* Spole¢nost

* Oblast podnikani/odvétvi
* Hlavni pracovni napln
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ING. ARCH. LADISLAV KALIVODA, CSc.
RADIMOVA 15/2305, PRAHA 6 — BREVNOV, 169 00

ceska
22/09/1949, MLADA BOLESLAV

2004 - soucasnost

Ceské vysoké uéeni technické Praha, Fakulta stavebni
Thakurova 7, Praha 6
obor Architektura a stavitelstvi, Katedra architektury

Odborny asistent — ateliérovd vyuka na bakalafském
a magisterském oboru
- Ateliérova tvorba — v oblasti energeticky efektivni vystavby.

1992 - soucasnost

Ing. arch. Ladislav Kalivoda, CSc. - KAPRO
stavebnictvi — projektova Cinnost ve vystavbé
architekt, samostatna ¢innost

1999 - 2012

Stavba 15 s.r.o.
Radimova 15/2305, Praha 6 - Bfevnov
Stavebnictvi — realizacni ¢innost v oblasti investi¢ni vystavby

feditel, jednatel, architekt, samostatna €innost

1992 — 1999

Stavmont s.r.o.
Radimova 15/2305, Praha 6 - Bfevnov
stavebnictvi — realizacni ¢innost v oblasti investi¢ni vystavby

feditel spoleCnosti

1991 - 1992

SSDS - projektovy ateliér

Sprava sluzeb diplomatickému sboru
architekt, vedouci ateliéru

1978 — 1990

CVUT v Praze, Fakulta architektury

Katedra architektonické tvorby bytovych a obcanskych
staveb

odborny asistent

1977 - 1978

CVUT v Praze, Projektovy ustav CVUT
architektura

architekt



* Obdobi

* Spole¢nost

* Oblast podnikani/odvétvi
* Hlavni pracovni napln

* Obdobi

* Spole¢nost

* Oblast podnikani/odvétvi
* Hlavni pracovni napln

PUBLIKACNI CINNOST

VEDECKO-VYZKUMNA A
TEORETICKA CINNOST
- 1988

+ 1984

+ 1979

+ 1976

AKADEMICKA CINNOST
+ 1984 - 1988

PEDAGOGICKA CINNOST
* 2004 - 2015

1975 - 1977

CVUT v Praze, Fakulta stavebni

Katedra architektonické tvorby bytovych a ob¢. staveb
Asistent (Prof. Neumann, Doc. Rybéafova)

1974 - 1975

CSLA

Zakladni vojenska sluzba, Vojenské stavby
stavbyvedouci

Typologie Skolskych staveb Il 1985
skripta,  pfepracované  vydani, autorska | Vyd. 1988

spoluprace: Mezera, Kalivoda
Fakulta Architektury, CVUT Praha

Typologie Skolskych staveb Il 1981

skripta, 2.vydani, autorska spoluprace: Mezera,
Kalivoda

Fakulta Architektury, CVUT Praha
Typologie Skolskych staveb Il 1980

skripta, autorska spoluprace: Mezera, Kalivoda
Fakulta Architektury, CVUT Praha
Cena rektora CVUT Praha

Typologie a regenerace bytovych a obcCanskych staveb —
dil¢i ¢ast: stavby pro vychovu a vzdélavani

(kolektiv FA CVUT Praha), dokonéeno 1990

Koncepce zakladnich $kol v Jilemnici

(D. Rybarova, P. Mezera, L. Kalivoda)

Modernizace a rekonstrukce $kolniho bloku: Praha 2
Vinohrady — rozbor a vyhodnoceni soufasného stavu,
pfedbézny néavrh uprav

Teorie regenerace Zivotniho prostredi dochovanych sidel —
diléi ukol: Skolské stavby a zarizeni (kolektiv FA CVUT
Praha), dokonceno 1980

VUS a VUR, Fakulta architektury, CVUT v Praze

Fakulta stavebni, CVUT v Praze
- pfednasky ve vyuce typologie (nauka o budovach)
- vedeni pfeddiplomnich studentskych praci
- vedeni diplomnich studentskych praci
- vedeni bakalafskych studentskych praci
- vedeni studentskych soutéznich praci
- vedeni studentskych praci — ateliery architekt. tvorby
- navrh systému, pfiprava a nasledné fizeni akce katedry
K129: ,zZlutd karta“ — ocenéni udélované semestralné
vybranym, vynikajicim studentskym projektdm
- vedeni akce katedry K129 ,Zlut4 karta“ — sekretar
- UCast v poroté akce katedry K129 ,zluta karta“



+ 1978 - 1990

VZDELANIi A KURZY

» Obdobi
* Nazev a typ organizace

* Ziskany titul

» Obdobi
* Nazev a typ organizace

* Ziskany titul

» Obdobi
* Nazev a typ organizace

« Uroven v narodni
klasifikaci

» Obdobi
* Nazev a typ organizace

« Uroven v narodni
klasifikaci

* Obdobi
* Nazev a typ organizace

* Ziskany titul

* Obdobi

* Nazev a typ organizace

« Uroven v narodni

klasifikaci

OSOBNi SCHOPNOSTI
A DOVEDNOSTI
MATERSKY JAZYK

OSTATNI JAZYKY
« Cteni

e Psani

* Mluveny projev

« Cteni
* Psani
* Mluveny projev

Fakulta architektury, CVUT v Praze
- cvi€eni ve vyuce typologie
- ateliery architektonické tvorby — odborny asistent
- pedagogické vedeni studentd VUS (vedouci skupiny)
- pedagogické vedeni studentd VUR (vedouci ro¢niku)
- vedeni praci studentti SVOC
- Ugast v porotach SVOC

1994

Ceska komora architektt
Josefska 34/6, Praha 1
autorizace: obor architektura (A.1) CKA &. 2015

1986

Ceské vysoké uéeni technické v Praze, Fakulta stavebni,
obor Architektura

Thakurova 7, 166 29, Praha 6 - Dejvice

akademicky titul — CSc.

1980 - 1984

Univerzita Karlova v Praze, Fakulta pedagogicka

Obor jazykové a spolecenskovédni pfipravy expertu, jazyk
Spanélsky, zakonéeno seminarni praci a zkouskou

1975 - 1976

Vyzkumny ustav inzenyrského studia CVUT v Praze
Pedagogicko-metodicky kurs pro asistenty, zakonéeno
seminarni praci a zkouskou

1969 - 1974

Ceské vysoké uéeni technické v Praze,
Fakulta stavebni, obor Architektura
Thakurova 7, 166 29, Praha 6 - Dejvice

akademicky titul inZenyr architekt — Ing. arch.

1965 - 1968

Svvs
Pfibram
stredoskolské vzdélani ukonc¢ené maturitni zkouskou

Cestina
ANGLIETINA
POKROGILY

MIRNE POKROCILY

POKROCILY (AKTIVNi KOMUNIKACE V PROGRAMU ERAZMUS —
ATELIEROVA VYUKA, ARCHITEKTURA A STAVITELSTVI, FSv CVUT
PRAHA)

SPANELSTINA

LEHCE POKROGILY
LEHCE POKROGILY
MIRNE POKROCGILY



« Cteni
* Psani
* Mluveny projev

« Cteni
* Psani
* Mluveny projev

SOCIALNI,
ORGANIZACNI
SCHOPNOSTI A
DOVEDNOSTI

TECHNICKE
SCHOPNOSTI
A DOVEDNOSTI

OSTATNi SCHOPNOSTI
A DOVEDNOSTI

RIDIESKY PRUKAZ

A.1.2. PORTFOLIO

RUSTINA

LEHCE POKROCILY
LEHCE POKROCILY
MIRNE POKROCILY

NEMCINA

MIRNE POKROCILY
MIRNE POKROCILY
MIRNE POKROCILY

Organizacéni schopnosti, schopnost vést

tymy,

komunikativnost, kreativita, spolehlivost, systemati¢nost,

smysl pro humor, encyklopedické znalosti

- kancelafské programy — MS Word, Excel, Powerpoint,

prace s internetem

- vyborna dovednost kreslit rukou

fidicsky prakaz skupiny A a B (aktivni fidic)

Vybrané architektonické navrhy, projekty a realizace, v€etné pedagogické

¢innosti jsou prezentovany v knize B.

PORTFOLIO
SEBEREALIZACNI

* Portfolio vybranych
architektonickych praci
z dob studii na FSV CVUT

1973
1971
1970

* Portfolio vybranych
architektonickych praci

2014

2014/2015

1999 - 2004

1998

VLASTNi ARCHITEKTONICKE PRACE Z DOB

A NASLEDNE SEBEREALIZACNIi CINNOSTI.

Plakat studentské vystavy
LSU

Rodinny diim

StfesSni vestavby obytného domu,
ul. Ovenecka 3, Praha 7

Nastavba obytného domu,
ul. Nad Kralovskou oborou 11, Praha 7

Navrhy interiéru pro néktera velvyslanectvi,
Praha

Rekonstrukce historického domu, Miskovice

STUDII

realizace
realizace
realizace

realizace

A9 |
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1997

1995

1994

1993

1992

1991
1987
1985

PORTFOLIO
PEDAGOGICKE

* Portfolio vybranych
architektonickych praci
studentt

2015

Ceska nérodni zdravotni pojistovna,
Praha - interiér

Revitalizace zahrady rezidence velvyslanectvi
SR, Praha - Troja

Autoservis VW, Kongresové centrum, Praha
Navrh interiéru svatebni obrfadni siné, MSeno

Velvyslanectvi CR, Brusel, Belgie
Rekonstrukce velvyslanectvi SR v CR, Praha
Névrh interiéru velvyslanectvi CR, Strasburg,
Francie

Navrh pristavby SOU, Semily

(spoluprace: doc. Rybarova)

Rekonstrukce vily Traub pro zastoupeni EC
v CR, Praha 6

Expo Sevilla, Spanélsko
Staroméstska radnice, Praha

Rodinny diim, Nebusice
(spoluprace: Ing. Koubek)

realizace

realizace

realizace
realizace

soutéz
realizace

realizace

realizace

realizace

soutéz
soutéz

realizace

VYBER ARCHITEKTONICKYCH PRACI STUDENTU,
JEZ SEM VEDL JAKO ODBORNY ASISTENT ATELIEROVE

TVORBY

FAKULTA STAVEBNI, FSV ¢vUT

Vedouci praci: Ing. arch. Ladislav Kalivoda CSc.,

odborny asistent
* mezinarodni soutéze — s vefejnou prezentaci
(Multi-Comfot House [MC House])

* Skolni soutéze — Zluta karta (vynikajici prace na kat.
129, FSv CVUT v Praze) — vzdy s vefejnou prezentaci

Bytovy diim, Praha 6 ATA1

Autor: David Petr Zluta karta

ateliér: Kalivoda, Smola

Rezidenéni budova v chladném podnebi - | ATKS
detaily objektu Zluta karta

Autor: Michaela Zahorovska
ateliér: Kalivoda, Smola

Rezidenéni budova v chladném podnebi, | 3. misto
Astana, Kazachstan MC House

Autofi: Roman Belov, Michaela Zahorovska
ateliér: Kalivoda, Smola
(Ceské kolo mezinarodni studentské soutéze)

Rezidenéni budova v chladném podnebi, | 1. misto
Astana, Kazachstan MC House

Autori: Josef Hofmann, Martin Stark
ateliér: Kalivoda, Smola
(Ceské kolo mezinarodni studentské soutéze)




Ekofarma Seletice ATMA1
Autor: Pavel Fryd| Zluta karta
ateliér: Kalivoda, Smola

Konstrukéni projekt ATV4
Autor: Vojtéch Lichy Zluta karta
atelier: Kalivoda, Mukarovsky

2013 Polyfunkéni objekt, Vitézné nam., Praha 6 | ATV3

Autor: Tomas Jelinek Zluta karta
ateliér: Horejsi, Kalivoda, Smola

Volejbalova hala, Praha ATKS
Autor: Karel Vanék Zluta karta
ateliér: Kalivoda, Léd/

Pési lavka, Velka Chuchle, Praha ATKS
Autor: Petr Kvéton Zluta karta
ateliér: Kalivoda, Léd/

2012 Pési lavka, Velka Chuchle, Praha ATKS
Autor: Erika Dolakova Zluta karta
ateliér: Kalivoda, Léd/

Silniéni most, Ostrov nad OhFi ATKS
Autor: Miroslav Codl, Luké$ Némed&ek Zluta karta

ateliér: Kalivoda, Léd/

Regeneration program Trent Basin, | 1. misto
Nottingham, UK MC House
Autofi: Zuzana Cabalova, Lucie Jarolimové
(Ceské kolo mezinarodni studentské soutéze)

2011 Greenwich Tower, NY, USA 2. misto
Autor: Marek Kolaf, Michal Matika MC House
(Ceské kolo mezinarodni studentské soutéze)

2010 Renovation of old stockroom Pantin, | 3. misto
Paris, FR MC House

Autor: Petr Kvasnicka
(Ceské kolo mezinarodni studentské soutéze)

2009 Office Building Saint-Gobain Isover 2. misto
Autor: Petr Kvasnicka MC House
(Ceské kolo mezinarodni studentské soutéze)

2008 School — new concept for Learning 1. misto
Autor: Petr Kvasnicka MC House

(Ceské kolo mezinarodni studentské soutéze)

* Portfolio vybranych FAKULTA ARCHITEKTURY, CVUT
architektonickych praci Vedouci praci: Ing. arch. Ladislav Kalivoda CSc.,
studentu Ateliér Architektonické tvorby
1977-1986  Rodinny dim \
1984  Zakladni $kola \
1983 Spolecenské centrum \
1981  Zékladni $kola |
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A.3. CILE HABILITACNi PRACE
A.3.1. Hypotéza
Hypotéza: typologie je nepostradatelnou, neoddélitelnou soucasti procesu

navrhovani a realizace staveb od zaCatku koncepcni €innosti architekta.

A.3.2. Rozbor

Na podkladé vlastni projekéni a realiza¢ni Cinnosti, doloZzené souborem
vybranych (vlastnich) praci zkoumat vliv typologickych zasad a pozadavku
na charakteristiku, funkci a rozsah dispozi¢niho feSeni, jeho dimenze plosné
a prostorové a z toho vyplyvajici konstrukéni, hmotové a objemové feSeni

vCetné architektonického vyrazu stavby.

A.3.3. Posouzeni vlivu typologie
Posoudit vliv typologie - typologickych zasad a pozadavkl na koncepCni
praci architekta pfi navrhovani staveb i pfi jejich realizaci.

A.3.4. Sledovani a vliv typologie
Sledovat a zkoumat vliv typologickych zasad a pozadavku na komplexni

proces navrhovani a realizace staveb

POZNAMKA:

Prace neni zalozena vyhradné na zkoumani a hodnoceni pojmu typologie. Je zaméfena
na zkoumani typologickych zasad a pozadavk( navrhovani (v rlznych souvislostech)
predevSim na podkladé souboru vybranych vlastnich praci. Slouzi k objasnéni vztahu typologie
k praci projektové, realizacni i pedagogické.

A.4. METODY ZPRACOVANI

A4.1. Rozbor praci vybranych autort
Na zakladé studia souboru praci architektd a teoretiki architektury,
jejich vybranych stati, ¢lanku a pfikladu, pojednavajicich o typologii:

- shrnout — co je typologie, jeji definice;

- zjistit, kde a kdy se objevil pojem typologie;

- popsat, kdo typologii pouziva a k Cemu je typologie pouZzivana.

| A 12



A.4.2. Rozbor vlastnich praci

Na zakladé souboru vybranych pfikladu vlastnich architektonickych praci
a jejich realizaci:
- provést rozbor a posouzeni vlivu typologie na architektonickou koncepcCni

¢innost, na navrh stavby a jeji dovedeni k realizaci.

Schéma clenéni rozboru kazdé prace:
Nazev Cislo v seznamu
Adresa umisténi
Investor

Autor (spoluautofi)

A. Ugel a funkce
B. Misto stavby
C. Charakteristika (zadani)

C.1.1.NP
C.2. 2.NP, pfip. dalSi podlazi
C.3. Stfechy

D. Konstrukce
E. Typologické zasady navrhovani — vztah k interiéru a exteriéru

E.1. Pavodni stav pozemku a objektu

E.2. Zadavaci podminky investora

E.3. Zmény pozadavku investora a uzivatele v pribéhu prace na studii
E.4. Typologické zasady navrhovani — vztah k interiéru a exteriéru

E.5. Korekce typologickych pozadavki vzhledem ke konstrukéniho

systému objektu
F. Pozadavky dotéenych organu ve schvalovacim Fizeni
G. Vysledné hodnoceni investora (uzivatele)

G.1. Hodnoceni pfi pfedani dila
G.2. Hodnoceni cca po 1 roce uzivani

H. Zavér — typologické feSeni splnilo (nesplnilo) svou funkénosti puvodni
predpoklady prezentované v predlozené studii.
Dilo bylo (nebylo) realizovano.

A 13 |



A.5. TYPOLOGICKE ZASADY NAVRHOVANIi A JEJICH VLIV
NA FUNKCI, PROVOZ, PROSTOROVE A HMOTOVE
RESENi STAVBY A JEJi CELKOVY ARCHITEKTONICKY
VYRAZ

(vybrané obecné teorie typologie v rliznych oblastech lidské €innosti)

A.5.1. TYPOLOGIE - DEFINICE POJMU

Pojem typologie je vniman a popisovan v nékolika zasadnich rovinach
a hlediscich. Shoda popist je zfeckého slova ,typus“ a odtud jeji odkaz
na pouzivani typovych skupin — obecné.

Podstatné je, Ze pojem typologie je vzdy spojovan s Clovékem a jeho
psychickymi a fyzickymi vlastnostmi. A to s vlastnostmi jak jeho ducha,
tak i vlastnostmi jeho fyzické schranky.

Napfiklad typ — vzor, Typus — z feckého pravzor, vzor, otisk, model, pak vibec
vzor, zakladni tvar nékolika véci téhoz druhu. A nasledné az k pojednani o typu
néjakého lidského plemene, druhu zivo€ichu, nemoci apod. V této roviné je
mozné vystopovat i formulace, které se dotykaji architektury.

Z pohledu architekta je typologie oznaCovana a formulovana velmi malo
a navic, pfevazné bez vyrazného hodnoceni. Typologie v architekture je
obecné brana jako fakt a jeji podstata neni samostatné rozebrana
ani dolozena.

Typologie v architekture tfidi stavby podle jejich ucelu a podle funkce.
Podkladem je rozbor dispozice kazdého objektu. Zakladem pro navrhovani
novych (ale i rekonstrukce plvodnich) staveb je vzdy analyza dispozi¢niho
resSeni.

Obecné typologie muze byt definovana jako:

metoda zkoumani, zaloZzena na tfidéni jednotlivych jevl do urCitych

typovych skupin;

- zobecnujici metoda, ktera se pokousi utfidit vybrané jevy podle
podobnych znaku;

- védecka metoda, zaloZzena na rozélenéni soustavy objektd a jejich

seskupovani pomoci zobecnéného modelu nebo typu.

| A 14



Jistou zvlastnosti je napfiklad: Antropologicka biotypologie zabyvajici se
povahou a zdravim Clovéka. Typologie v kifestanské teologii je u€eni o souladu
Starého a Nového zakona (Concordia veteris et novi testamenti).

A.5.2. SOUBOR VYBRANYCH STATI

TYPOLOGIE - DEFINICE POJMU

2.1. Typologie - viz typus

Typus — z feckého pravzor, vzor, otisk, model, pak vubec vzor, zakladni tvar
nékolika véci téhoz druhu.

Tak mluvime o typu néjakého plemene lidského, druhu Zivo&ichu, nemoci apod.
Typicky, jest tedy takovy zjev, na némz vSeobecné znaky druhu obzvlasté
dokonale Ize pozorovati. V nékterych systémech filosofickych uziva se terminu
typ pro jakési pravzory, jejichz obrazem jsou individua jako smysiny zjev.
Takovym typem jsou tedy také ideje Platonovy. Také ve scholastickeé filosofii
mluvi se o ,mens archetypa®“, jez jest idealnim pratvarem vSech véci, jez podle
ni obdrzely svoji smysinou podobu. Také v déjepise setkavame se s typickym
pojetim, jez starSi, tfeba nepatrné udalosti poklada za pfipravu pro pozdéjsi
dulezité pfibéhy. V theologii vyvinulo se zvlastni uceni, tzv. typika nebo
typologie, jez hleda typicky vztah mezi osobami, udalostmi, vyroky atd.
ve Starém zakoné a jejich antitypy v Novém zakoné. [15]

2.2, Typologie (fec.), védecka metoda
Metoda zalozena na rozélenéni soustavy objektd a jejich seskupovani pomoci
zobecnéného modelu nebo typu, dale téz vysledek takového postupu.
Typologicky zplsob mysleni se uplatfiuje pfedevsim v oborech zkoumajicich
slozité a rlznorodé predméty (v biologii, psychologii, sociologii, jazykovéde,
geografii a dalSich). Obecné principy ruznych typologii zavisi predevsim
na pojeti typu. V historii poznani Ize rozlisit tfi hlavni koncepce:
a) typ jako idealni neménna podstata, existujici bud prfed vécmi
(Platon), nebo ve vécech (Aristoteles) a projevujici se v druhovych

nebo individualnich rozdilech. Ve védé se takové predstavy
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uplatiiuji ve formé hledisek ,archetypu®, ,prarostlin® nebo
,prasavcu’, zejména ve starsi biologii;

b) typ jako odraz systéemu ve vyvoji. Toto pojeti se uziva hlavné
v evolucni biologii, jazykovédé, kulturni historii a filozofii déjin;

c) typ jako specificky metodologicky prostfedek teoretického
zobrazovani skuteCnosti. Teoreticka mysSleni v ném rekonstruuje
znaky studovanych objektu.

Znacné se rozvinula typologie v psychologii. U¢eni o psychologickych typech se
Casto spojuje s rozliSovanim somatickych typl télesné konstituce
a temperamentl. Hledaji se vzdjemné vztahy mezi somatotypy a typy
psychologickymi. Klasické Hyppokratovo déleni lidi na c¢tyfi zakladni
temperamenty (sangvinicky, cholericky, flegmaticky a melancholicky) se
zaklada na humoralni koncepci vzajemného poméru télesnych tekutin: krve,
,Slizu®, ,Cerné“ a ,zluté® Zlu€i. Psychologickou charakteristiku v navaznosti
na Hippokratovo tfidéni podal |. Kant: sangvinik se vyznacuje rychlim stfidanim
relativn€ nehlubokych emoci, cholerik vasnivosti a prudkosti svého
vystupovani, melancholik hloubkou a stélosti citovych prozitka, flegmatik
pomalosti, klidem a chudobou vnéjsiho vyrazu svych citu.

V déjinach vytvarného uméni se typologii rozumi ureni souboru typickych
udalosti, jeZz se zobrazuji ve starovékém uméni, inspirovaném mytologii,

nebo v uméni kifestanském na zakladé raznych biblickych pfibéhu. [25]

2.3. Typologie osobnosti

Psychologické teoretické klasifikovani osob, nebo jejich vlastnosti z hlediska
zalozeny napfiklad na odliSnostech télnich tekutin (mj. Hyppokratovo déleni —
temperamentu). E. Kretschmer rozliSoval typy osobnosti podle znakl télesné
stavby (pyknicky, astenicky a atleticky typ). V souCasnosti je toto déleni spiSe
odmitano, protoze Cisté typy se vyskytuji jen zfidka. [26]

24. Prace, kde se pojem ,typologie“ objevuje pouze v nazvu,
ale v obsahu dila jiz neni dale zminovan

a) Archetypy typologie, cesta k zivotnimu cili — Brigitt Hamann, 2006.

kratky informativni vybér:

...“Vznik a zaklad typologie.
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Sest krajin Zivota.

Sest typl ,Cesty k Zivotnimu cili“ popisuje $est archetyp( Zivotnich cest. Kazda
tato zZivotni cesta se zabyva pravé jednim ze Sesti velkych témat, kolem kterych
lidsky zivot krouzi. Mohou byt pfirovnany ke krajing, jiz putujeme, abychom ji
stale Iépe poznavali a naucili se ji vyuzivat. Pfitom kazda krajina obsahuje své
vlastni vyzvy, ukoly a cile®...(s. 224)

...“Cesta k zivotnimu cili — nova typologie Zivotnich cest

Cesta k cili.

Jsme stéle na cesté k cili. NemuzZeme ani jinak. Narozenim vstoupime do své
osobni zivotni krajiny, ve které putujeme po svém, radostné ¢i smutné, aktivné ji
utvafime nebo jenom pasivné prozivame. Cestu, kterou tam urazime,
nelze chapat jako usek zacCinajici v bodé ,A“ a koncici v bodé ,Z* nybrz jako
stezku, ktera se vine uvnitf této krajiny. Nas zivot spocCiva v tom, Zze se néjak
postavime k podminkam, vyzvam a S$ancim, na které cestou narazime.
NaSe Zivotni krajina nam poskytuje moznost aktivné vyuzit a utvaret to, co v ni
nachazime. Béhem cesty se na svou krajinu divame zruznych perspektiv.
Jednou se nam ukazuje jasné osvétlena, podruhé pochmurna a temna.

Anti¢ti Rekové oznacovali silu, ktera uréuje nasi Zivotni cestu, jako daimon:
privodce nasSeho osudu. Z tohoto slova pozdéji vzniklo slovo démon, duch,
ktery nas pronasleduje. Mlizeme tohoto ducha fatalisticky povazovat
za nevyhnutelny osud,...

Putovani naS$i Zivotni krajinou se odehrava v kruhu: vyjdeme, abychom se
nakonec vratili k sobé. Hledame pfi ném zpétnou vazbu k duchovnim kofenim
nasi existence. V okamzicich, kdy jsme sami se sebou v jednoté, objevujeme
boha“... (s. 11-12) [5]

b) Privodce svétem koucovani a osobnostni typologie, inspirace
pro praxi — Anna Crkalova a Norbert Riethof, 2012.

kratky informativni vybér:

Privodce svétem kouCovani a osobnostni typologie

....,Jednou z osvédCenych cest sebepoznani a nasledné porozuméni sobé
a druhym je typologie osobnosti zalozena na praci Svycarského psychologa
a psychiatra Carla Gustava Junga. (s. 32)

...,C. G. Jung dospél k poznani, ze osobnostni typ je vrozeny a neméni se

v prubéhu Zivota. Samoziejmé na vyvoj kazdého jedince ma vliv mnoho faktor(,
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k tém hlavnim patfi rodina, kultura, Skola apod. Béhem Zivota rozvijime své
schopnosti, ale neménime svij osobnostni typ.
Co vam muze pfinést pochopeni typologie osobnosti?

- Rozpoznate své vlastni silné stranky a oblasti pro vas dalSi rozvo;.
Ziskate sebedlvéru a inspiraci, jak zdlUraznit své klady a pracovat
na prekonavani svych slabsich mist.

- Lépe pochopite lidi kolem sebe a uvédomite si, Zze tim nejcenné&jSim je
dobré vyuziti vzajemnych odliSnosti mezi lidmi.

- Poznate, Zze kdyz je druhy Clovék odliSny, neznamena to, Ze jeden
z nas je lepsSi nebo horsi“... . (s. 35, 36)

Teorie typologie osobnosti vychazi z pojmu psychologicky typ. Na zakladé
svych pozorovani C. G. Jung vyvodil, ze rozdily v chovani lidi prameni
z vrozenych tendenci pouzivat psychiku specifickym zptsobem. (s. 33) [2]

A.5.3. TYPOLOGIE - SOUCAST PROCESU NAVRHOVANiI A REALIZACE
STAVEB

Doplnim uvahy o tomto specifickém tématu struénym vyborem z praci
odbornych architektonickych i literarnich, od autord povolanych a danou
problematikou se ve svych pracich zabyvajicich. Vybral jsem a zkratil nékteré
jejich myslenky a uvahy, které nékdy jsou pfimo o tématu typologie,
nékdy hovofi nepfimo, ale vzdy se pohybuji ve velmi uzkém okruhu typologie.
At jiz hovofi o typologii ¢i o typech, o funkcich, nebo o zpusobu tvarci prace
architekta, o samotném navrhovani staveb jako takovem.

Uvadim nazory a myslenky nékterych odbornikd, ktefi typologii,
tedy puvodnimu typu a jeho opakovani, vénovali svoji pozornost a formulovali
jeji (jeho) wvyuziti, zpusob pouziti ve stavitelstvi obecné& a architektufe
predevsim.

Charakteristiku typologie v architektufe, jak je ze strany architektd,
ale i uzivateld a investord vnimana, jakou duleZitost ji pfikladaji a jak s ni

ve své praci zachazeji, dokladaji nasledujici pfiklady — citace.
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3.1. Léon Krier
Jako prvni jsem zaradil uvahu Léona Kriera. Jeho charakteristika je velmi
kratka, ale je o to jasnéjsi.

.. n1ypologie, typ, kompozice

Obor typologie se zabyva Kklasifikaci stavebnich typu. Typ charakterizuje
organizovanou strukturu budovy, jeji typicky padorys i prafez. Typ se vyviji tak
dlouho, az dosahne své zasadni a logické formy. Stupen slozitosti tradi¢niho
typu odpovida i stupni komplexnosti funkce.
Typologicka komplexnost neni samoucelnou naplni stavby, ale je vyjadifenim
jisté funkéni hierarchie. At uz je kone€ny vysledek jakkoli prosty nebo narocny,
konfigurace vnéjSich objem0 by méla byt i logickym vyrazem vnitfniho
uspofadani. V kazdém pfipadé ma byt tato architektonicka kompozice
jednotnou a pfimoc€arou realizaci typologického druhu. Uniformita nebo
komplexnost, pravidelnost nebo nepravidelnost, v8e musi vychazet z této
podstaty. Zasady architektonické kompozice jsou neopomenutelné, mame-li se
vyhnout svévolnosti. Bez typologické preciznosti architektonicka kompozice
degeneruje, stane se jen bezucelnou a skonci ve svété preludd“... (s. 35)

.. yokute€ny stavebni typ je k dispozici k téméf nekone€nému uzivani.
Snadné rozliSeni, jednoducha a jasna aplikace jsou zakladnim pfedpo-
kladem k zavedeni typologické konvence.
| v naSem rychle zijicim svété je zfejmé, ze krystalizace novych stavebnich
typu je mimofadné obtizna a pomala, navzdory mnozstvi novych typd,
které jsou ,v obéhu". Napfiklad skuteCnost, Ze letiStni budovy jsou vSude
ve stavu rekonstrukce, naznacuje fakt, ze tato struktura a jeji funkce
nenasly dosud svlj odpovidajici stavebni typ. Alespofi pro nakupni
stfedisko se po Ctyficeti letech neplodného experimentovani znovuobjevila
pouzivana forma ,galerie“. Tento stavebni typ, ktery nachazel uplatnéni uz
v 19.stoleti, se vyvinul z orientalniho bazaru a ma pfimého predka
v fimské bazilice“... (s. 42,43) [11]

3.2. Ing. arch. Jaroslav Drapal, CSc., Ing. arch. Jan Dolezal
Autofi se zabyvaji mimo jiné uvahami o typologii a jejich zabér je v tomto sméru

pomérné Siroky. Rozebiraji vlastnosti a moznosti typologie v architekture,
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specifikuji jeji pravidla a ukazuji i na moznosti jeji prezentace pfi vyuce
architektury.

. »Vulgarné technicistni architektonicky koncept je dusledkem precenovani

materialnich souciniteld architektury, zatim co nepfiméfend vyrazovost,
nadmérné pouzivani tvaru jako pouhé ozdoby muze byt vysledkem pfecenéni
souciniteld ideovych. Jediné dialektickd jednota protikladnych sloZzek si
vynucuje rovnovahu ucelnosti a ideovosti, hospodarnosti i esteticnosti.
Poznani vSech hlavnich podminujicich souciniteld architektury poskytuje
budoucim  architektim celkovy pFfehled. Komplexnost informaci je
predpokladem pro vytvoreni architektonického dila. Teorie poskytuje podklady,
material na jehoz zakladé architekt sam déla zavéry pomoci schopnosti tvofit.
Je to vlastnost, kterou se |ze naucit péstovanim, nikoliv védénim. (s.3)

.. yArchitektonicka typologie vSeobecné.

Typologie budov jest nauka o budovach riznych ucell, které musi vyhovovat
pozadavkim  provoznim, hygienickym, bezpe€nostnim, ekonomickym
i estetickym. Typologie budov jako jedna ze zakladnich architektonickych
disciplin se zabyva funkCnimi a provoznimi problémy budov a jejich jednotlivych
prostorl. Z funkce a provozu odvozuje ploSné a objemové pozadavky
na jednotlivé mistnosti a formuluje vnitini provozni vztahy v budovach a vztahy
budov k nejblizSimu okoli“... (s. 145)

.. ,Dispozice budovy a jeji prvky.

Architektonické dilo organisuje prostor tak, aby odpovidal hmotnym
a duchovnim potfebam Clovéka. Takto organisovany prostor jest umély vytvor
Clovéka a déli se na prostor vnéjsi a vnitini.
...Umély prostor vnitfni, urCeny pro Clovéka jako jedince, pro rodinu nebo jiny
kolektiv (byt, Skola, divadlo apod.) ma poskytovat dostateCnou ochranu
pfed nepfiznivymi vlivy poCasi, pfed desStém, vétrem, zmé&nami temperatury
apod. Veskera ochrana poskytnuta vnitfnim prostorem sméfuje k zabezpeceni
Zivota a zdravi Clovéka, k vytvofeni hygienického, klidného a estetického
prostfedi pro jeho praci, zivot a odpocinek.
Jsou to tyto druhy prostoru:

- prostory s hlavni funkci, které slouzi hlavnimu ucelu, napf. obytné

mistnosti v byt&, uCebny ve Skolach apod.
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- prostory s vedlejSi funkci, které slouzi vedlejSim a doplhkovym
provozdm, napf. WC a lazen, v byté, Satny a hygienické zafizeni
ve Skole atd.

- prostory pomocné, které zpravidla slouzi technickému provozu, napf.
kotelna, strojovna vzduchotechniky apod.

- vstupni a komunikacni prostory vnéjSi a vnitfni, které umoznuji
horizontalnimi a vertikalni spojeni jednotlivych prostord mezi sebou.

Spojovanim jednotlivych prostord a jejich vzajemnym Fazenim vytvaiime
dispozici objektu, a to bud v jedné nebo ve vice vySkovych urovnich.
Pohyb osob, jimi ovladanych zvifat nebo material v prostoru a ¢ase se nazyva
provoz...

. Provoz se déje v provoznich proudnicich, které mohou byt jednoduché
nebo slozité, mohou se kfizit nebo ne. ...
... Zobrazeni a analyza provozu se provadi v provoznich schématech. Provozni
schéma vyjadfujici graficky ploSné naroky jednotlivych provozu v pfislusném
méfitku se nazyva grafické schéma. ...
... Zakladnim pozadavkem na vytvofeni provozné spravné a ucelné dispozice
v budové jest organické spojovani a fazeni jednotlivych mistnosti
prostfednictvim komunikaénich prostort do jednoho funkéniho celku. Dispozice
budovy musi byt, jasna, pfehledna, uc€elna, jednoducha, funkéné odlvodnéna
a hospodarna®“... (s. 147) [3]

3.3. Otakar Novotny

Autor rozSifuje vliv a pouziti typologie jako nedilnou soucast pfi architektonické
tvorbé. Vyuziva citaci nékterych svych pfedchidcl pfi specifikaci mista
a moznosti typologie v architektonické tvorbé i ve vyuce budoucich architektu.
... Na Clovéka pusobi okolni svét pferozmanitym zpusobem, v lidské bytosti
vznikaji a vyvijeji se pozadavky, k jejichz plnéni je povolan architekt. Ten musi
poznat, rozvazit a vzdjemné srovnat, co se od ného Zzada a co muize svou
tvorbou poskytnout.

povétrnosti, zvlasté proti zimé nebo vedru, proti vlhku, desti a snéhu, proti
pozaru a povodni, proti nakazam ze vzduchu, vody nebo odjinud, proti oslnéni,

tmé& a hluku. Tyto zavady a pohromy v rGznych sestavach a stupnich jsou
A 21 |



disledkem prirodniho klimatu, které se méni se zemépisnou polohou
a s charakterem krajiny. Antropogeografie uci, jak se za rGznych pfirodnich
poméru r0zné rozvinuji a vytvafeji lidské typy, jaky vliv vykonava kraj
na Cloveéka; ... (s. 23)

... dojmové zkuSenosti vedou k poznani, Zze nestaci, je-li objekt spravné
koncipovan, ¢lovéku dobfe pfizpasoben, ma-li budova dosti svétla
a vzduchu, neni-li co vytknout hygienickym zafizenim, da-li se drobnych
uzitkovych pfedmétd dobfe upotfebit, je-li vyzdoba organicka. Architekt
ovSem musi tomu vSemu dobfe vyhovét, ale s hodnotami hmotného razu
musi zaroven vytvofit pfiznivé psychologické podminky, za kterych se
Clovéku dobfre Zije, dobfe pracuje, posloucha odpociva, sni a spi,... (s. 24)

. Dilo vpravdé hodnotné projevuje zavazek ke dvéma tvaréim panum:
rozumu a smyslum, architektu musi jit o to, aby si obé sféry pfesné vymezil
a aby pozadavky obou tak sloucil, ze vnéjSi tvar objektu je netoliko pfesnou
odlikou vnitfniho obsahu, ale vice, jeho gradaci. ...

Dulezitost teleologickych poznatkll je zjevna ve v8ech historickych
obdobich, ale obdobi jich nedbaji stejnou mérou.
Friedrich Schinkel udava jen tfi vétve ucelovosti: 1. prostorovy rozvrh,
2. konstrukci a 3. ozdobu. To jsou pro né& nositelé tvorby, hlavné
architektonické, vyvolané fysickymi potfebami lidi, pfizplisobované pfanim
po ucCelové dokonalosti a uméleckych pozitcich. ... (s. 25)
... funkcionalismus Van de Veldlv, stavéjici se i k technice Cisté eticky:
,Umélec je ve své nejvnitinéjSi podstaté Zhavy individualista; nikdy se
nepodrobuje kazni, kterou mu vnucuje typ." Razna jasnost je vnesena
do protichddnych problém0 teprve Le Corbusierem, jejz pfedchazi
jednostrannost Loosova. Le Corbusier poukazuje na obsahlost pojmu
,2ucel", a proto velikou pozornost vénuje jiz ,funkci". Ve svych uvahach pfiznava
velmi mnoho opravnéné dulezitosti funkcim biologickym, fysiologickym,
psychickym, sociologickym, poprvé stavi architekturu na universalni
zaklad. ... (s. 26) [14]

3.4. Doc. Ing. arch. dr. Jifi Stasek
Jifi Stasek je jednim z téch mala, ktefi se vénuji skuteCnému popisu typologie
a nikoli pouze konstatovani o jeji samostatné existenci.
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.. »1ypologie budov je nauka o navrhovani budov nasi spole¢nosti, které splfuji
pozadavky provozni, zdravotni, bezpecnostni, stavebni hospodarnosti
a konecCné estetiky jak vnéjSku, tak vnitfku budov a které vytvareji pfijemné
prostfedi pro pracujiciho Clovéka v socialistické spoleCnosti, at’ je to prostredi
pro praci nebo odpocinek. ... (s. 3)

...Vnitfni prostory.

V komposici vnitfnich  prostord vychazime pfedevSim z ucelu stavby,
vyjadfeného v disposici. Ugelné feSeni disposice je nezbytnym predpokladem
dobré komposice vnitfnich prostorl, ale samo o sobé nestaci. Je tfeba domyslit
disposici tak, aby interiér budovy pusobil pfehledné a organisované, aby nebyl
jednotvarny a tisnivy. ... (s. 7)

skladba hmot: stfidanim, nasobenim, €lenénim prostort nebo jejich vzajemnym
prostoupenim. Pfi s€itani a nasobeni (rytmické opakovani prostort) zlstavaji

jednotlivé prostorové slozky zna¢né samostatné a to tim vice, ¢im jsou od sebe

v wviwvos

3.5. Ernst Neufert
Autor opakované vydavané publikace vyzdvihl, rozpracoval a dal projektantim
obecné k dispozici tu ¢ast typologie, ktera je vénovana rozmérum lidského téla
a jeji vazbé na lidskou stavebni €innost obecné.

. ,Clov&k vytvafi véci, aby mu slouzily. Jejich rozméry odpovidaji pomé&ram
téla. Proto byly dfive udy Clovéka zakladem vSech mérnych jednotek. ...

. Spravné je mozné predstavit si velikost urCité véci, kdyz vedle ni si
pfedstavime €lovéka, at’ uz ve skutecnosti nebo na obrazku. ...
...je tfeba ukazat projektantovi, z €eho vychazi vétSinou bezmyslenkovité
prevzaté rozméry.
Mél by védét, v jakych pomérech jsou velikosti udi dobfe rostlého Clovéka, jaky
prostor zaujima ¢lovék v riznych pozicich a pfi pohybu. ...
... Clovék neni jen Zivouci bytost, ktera potiebuje prostor. Citova stranka neni
o nic méné dulezita. Clenéni, malba, osvétleni, vstup a zafizeni prostoru ma

velky vyznam pro jeho vnimani. ...
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... Na téchto poznatcich spociva pfedkladana nauka o navrhovani. Vychazi
z Clovéka a udava zaklady pro poméfovani budov a jejich Casti. Mnoho
podstatnych otazek se zde poprvé zkouma, rozviji a vzajemné vyvazuje. [13]

3.6. Ivan Kole€ek
Ve svém cClanku se lvan KoleCek dotyka i typologie a popisuje ji.
TYPOLOGIE

. ,Jednim ze zakladnich prostfedkl v postupu prace na architektonickém
projektu je typologie (nauka o typech). V klasické architektuie se zminky
jednu z nejkrasnéjsSich definic typu ve své Teorii architektury: ,...slovo typ
neznazornuje obraz modelu na Kkopirovani, ale daleko vice mySlenku,
ktera se stala zakladem pro model samotny.”
Typ tedy predstavuje prostfedek, podle kterého se mohou tvofit dila, jez se
mezi sebou napodobuji. Tisice véci ma tedy stejny zaklad. Jednou
z podstatnych €innosti jak filosofie, tak védy je najit jejich originalitu a davody
existence. Typologie nam nabizi zasady architektonické akce, aniz by urCovala
formu samotnou. Lze fici, ze typ pfedstavuje mySlenku architektury samotné.
Je nécim, co je pro architekturu nezbytné. Zlstava v dialektické vazbé
na techniku, ucel, styl a charakter architektonického procesu.
Typologii objevujeme v riznych oblastech. Lze hovofit o typech méstské
struktury, o typech prostorového schématu jednotlivych budov nebo o typech
jejich jednotlivych €asti, schodist, vstupnich prostoru, dvefi &i oken, Iépe feceno
hranic prostorl a jejich navaznosti jak mezi nimi, tak s prostory vnéjSimi.
Hovofit napfiklad o prostorovém uspofadani budov znamena uvazovat o jejich
podstaté, ktera jim dava smysl, a tedy moznost jejich existence. Jako vzor Ize
uvést méstsky palac v Rim& 16. Stoleti. Jeho nejjasn&jsi znaky jsou
napfiklad: - zpusob, jakym do né&j vstupujeme, - vnitfni dvdr, ktery je zakladnim
prostorem distribujicim cely palac a je zaroven jeho regulacnim prostorem,
charakterizovanym mimo jiné arkadami, - dispozice schodist vzhledem
ke vchodu a prostoru vnitfniho dvora, - pfizemi zdéné klenbami a obklopené

uCelovymi mistnostmi, - saly v poschodi s dfevénymi stropy, atd.” ... [9]
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3.7. Marcus Vitruvius Pollio

Cist, studovat & nechat pouze plynout Gvahy zjeho knihy Deset knih
o architektufe, je pro mne radost a pfimo i pohlazeni po profesni dusSi
architekta.

Pro mne je to tedy pfedevsim o typologii, funkci v architektufe a dalSich udajich
a formulacich, které za spojeni s typologii mizeme povazZovat.

Na konec hledani, badani a studiu rdznych uvah o typologii ve stavebnictvi
a v architekture je toto ¢teni velmi pfijemnym a milym zakoncCenim celé prace.
Pfipominam nékteré zjeho uvah, které osvétluji jeho pohled a vztah
ke stavitelstvi, a které jsou myslim i s odstupem dlouhého Casu stale platné.
Marcus Vitruvius Pollio piSe:

...,pficemz vSak povolani stavitelovo musi byt ovSem vybaveno vSemi obory
vzdélani, a kdyZ rozumna uvaha o tom pfipousti pro velikou Sifi problému,
Ze podle skuteCné potfeby neni nutno mit vrcholné znalosti véd a uméni,
nybrz tfeba i jen primérné, pak Zzadam, Caesare, i Tebe, i ty, ktefi budou tyto
knihy ¢ist, aby mi bylo odpusténo, bude-li néco podano ne zcela ve shodé
s pravidly uméni literarniho”...

Slozky a hlediska stavitelstvi.

...Stavitelstvi sestava z ideového usmérnéni (ordinatio), jez se Fecky jmenuje
taxis, z rozvrzeni (dispositio), jemuz Rekové fikaji diathesis, z eurythmie,
ze symmetrie, z ladnosti (decor) a z hospodarské rozvahy (distributio),
jez se fecky jmenuje oikonomia“... (s. 36)

...“Rozvrzeni (dispositio) je pfihodné rozmisténi soucasti a uslechtily dojem
uCelné kvalitni kompozice (qualitas) dila. Formy, jimiz se provadi nakres
rozvrzeni a jez se fecky jmenuji ideai, jsou: pudorys (ichnografia), narys
(orthografia) a prostorovy pohled (skenografia).

Pddorysjev malém méfitku s pouzitim kruzitka a pravitka provedeny
nakres, z néhoz lze poznat ploSné vymezeni stavby na stavenisti. Narys je
vertikalni obraz praceli a zmensené zobrazeni tvaru budouciho dila, nakreslené
podle jeho poméra. Prostorovy (perspektivni) pohled pak je nastin pruceli
a ustupujicich boku, ve kterém vSechny linie sméfuji ke (spole€nému) stfedu
naznaceneému kruzitkem. Tyto nakresy vznikaji na zakladé uvahy a invence.
Uvaha je velmi peglivd snaha, pilnd a bdéla &innost za udelem dosazeni

s laskou predsevzatého vysledku.
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Invence je feSeni nejasnych otazek a vynalézani nového vztahu véci zivou
predstavivosti. Tim je vymezeno rozvrzeni“... (s. 37)

Druhy staveb

...,Stavitelstvi samo ma tfi odveétvi: vlastni stavebnictvi, zhotovovani hodin
a sestrojovani stroju.

Stavebnictvi vlastni se déli na dvé odvétvi, z nichZ jedno se zabyva stavbou
hradeb a staveb slouzicich k obecnému uziti, druhé provadénim staveb
soukromych. Verfejné stavby se déli na troje, z nichz jedny jsou obranné, druhé
nabozZenské, tfeti obecné prospésné”... (s. 41)

...»Vytvorila-li tedy pfiroda lidské télo tak, aby proporce jeho €asti zachovavaly
dany pomér k jeho celkovému tvaru, je zfejmé, Ze predci divodné zavedli,
aby se i pfi stavebnich vytvorech zachovaval pfesny rozmérovy soulad jejich
jednotlivych ¢asti v poméru ke vzhledu celkového utvaru...jestlize proto
stanovili fady v8ech stavebnich dél, pak to byly zvlasté Fady chramu bozich,” ...
(s. 101)

...,Délka jidelen (triclinium) musi méfit dvakrat tolik nez jejich Sifka. VySkovy
pomér vSech mistnosti podlouhlych (conclavium) se stanovi takto: Secte se
jejich délka a Sifka a polovina tohoto souc€tu se vezme za vySku mistnosti.
Jestlize v8ak pljde o zfizeni exeder nebo &tvercovych sall (oeci quadrati),
stanovi se vyska v Sifce zvétSené o polovinu. Obrazarny stejné tak jako exedry
se musi projektovat o znacné rozloze. Saly korintské, Ctyfsloupové a takzvané
saly egyptské maji mit délkovy a Sitkovy vzajemny pomér takovy, jak je to
popsano shora o rozmérech ftriclinii, maji vSak byt postaveny prostorngjsi,
ponévadz se do nich musi umistit sloupy“... (s. 215)

Vhodné svétove strany pro jednotlivé mistnosti.

...,Nyni vylozim, jak musi byt jednotlivé objekty staveb vybaveny,
aby to vyhovovalo zpusobu jejich pouzivani se zfetelem na vhodné svétové
strany. Zimni jidelny a lazné maji byt situovany ke strané, na které v zimé
zapada slunce,...

...LoZnice a knihovny maji byt obraceny k vychodu. Ugel jejich pouzivani
vyzaduje totiz svétlo ranni. V takovych knihovnach nebudou ani prachnivét®...
(s. 217, 218)

.. ,zakladaji venkovskeé dvorce (villa). Jejich rozlehlost at’ je pfiméfena vymére

pfilehlych polnosti a mnoZstvi vynosu plodin. Dvory a jejich velikost se maji
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stanovit podle poc¢tu dobytka a podle toho, kolik spfezeni voli se tam bude
chovat®. ...

... Sitka volskych staji nema byt mensi nez 10 stop a ne vétsi nez 15 stop.
Délka takova, aby jednotliva zvifata nezabirala méné nez po 7 stopach.
K pfipravné se pripoji také lazen; tak totiz pfiprava venkovské koupele nebude
dlouho trvat®. ... (s. 221) [20]

A.5.4. TYPOLOGIE — NAUKA O STAVBACH JAKO VYUKOVY PREDMET

Doc. Ing. arch. Petr Mezera, CSc. Pfednasky a teoretické uvahy.

Typologii, jinak nauku o budovach, tedy NBU rozebira Petr Mezera ve svych
prednaskach a teoretickych uvahach. Hleda a popisuje vazby typologie
na tvorbu architekta, zabyva se jejim zprostfedkovanim a nasledné
i nezanedbatelnym rozmérem Cinnosti architekta na vysoké Skole,
tedy zpusobem jeji vyuky. Budu citovat.

...,.Nauka o budovach je jednou ze zakladnich sloZek teorie architektury,
je casti teorie architektonického konceptu (objemové prostorové struktury).
Je soucasti procesu, které vedou k navrhu stavby, budovy, souboru staveb,
arealu nebo vysSiho uzemniho celku.

Teorie a obsah pfedmétu vychazeji z psychosomatickych vlastnosti Clovéka,
zrozméra, proporci a funkci lidského téla, psychiky a pozadavku clovéka
a zjeho pfimych ¢&i nepfimych Ccinnosti v urCitém prostfedi. Seznamuje
s klasifikaci, funkcemi, Clenénim, skladbou a rozmérovymi i konstrukcnimi
pozadavky urcCitého typologického druhu staveb. Zkouma provozni vazby
a jejich dispozi¢ni vyjadfeni, vztahy ploSnych a objemovych parametru.
Postihuje zakladni otazky hygieny, pohody prostfedi, bezpeCnosti a pozarni
ochrany. Shrnuje zasady a pozadavky stavebné technickych, ekologickych,
ekonomickych a urbanistickych hledisek. Na podkladé uvedenych zakladnich
udaji sleduje jejich vliv na komplexni architektonicko-urbanistickou tvorbu
vnéjSich i vnitfnich prostord a objemu na celkovy architektonicky ucin dila.
Vintencich uvedeného okruhu nezbytnych hledisek navrhu jednotlivych
typologickych druhu staveb zahrnuje i historicky vyvoj a souvislosti zplsobu
jejich feSeni a vyhledové koncepce v rlznych spoleCenskych formacich

i geografickych podminkach.
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Nauka o budovach (NBU) je jednim ze zakladnich pfipravnych vyukovych
predmétd pro vyuziti (aplikaci) v profilovém pfedmétu — atelierech
architektonické a urbanistické tvorby (v€etné tzv. urbanistické typologie)®. [12]

A.6. ROZBORY VYBRANYCH PROJEKTU

Vybrané pfiklady vlastni architektonické a realizacni cinnosti. Prace jsou
doplnény o graficky typologicky rozbor a textovou €ast.

1.1. Stravovaci zarizeni, Jilemnice
architektonicka studie - 1985, autofi: Mezera, Kalivoda, Rybarova,

realizace

1.2. Dostavba LSU, Ceska Lipa
architektonicka studie - 1986, autofi: Mezera, Kalivoda, Rybarova

1.3. Staromeéstska radnice, Praha 1
architektonicka soutéz, autor: Kalivoda, 1987 (Salon odmitnutych)

1.4. Hotel Dejvice - dostavba lokality Leninova, Praha 6
architektonicka studie - 1989, autor: Kalivoda

1.5. Expo Seville, Spanélsko
architektonicka soutéz — 1990, autor: Kalivoda

1.6. Rekonstrukce vily Traub pro diplomatické zastoupeni EC v CSFR,
ul. Pod hradbami, Praha 6
architektonicka studie a realizace — 1992, autor: Kalivoda

1.7. Autoservis VW v Palaci kultury (Kongresové centrum)
architektonicky navrh a realizace — 1993, autor: Kalivoda

1.8. Rekonstrukce objektu, ul. Videnska, Olomouc
architektonicky navrh a realizace — 1995, autor: Kalivoda

1.9. Eurocentrum Pankrac (ECP), Praha 4
objemova studie — 1999, autofi: Janousek, Kalivoda

1.10.Padni nastavba c¢astecna rekonstrukce bytového domu,
ul. Nad Kralovskou oborou, Praha 7
architektonicky navrh a realizace — 2014/2015, autor: Kalivoda

1.11.Rekonstrukce ¢&asti bytového domu a nastavba podkrovnich
bytd, ul. Ovenecka, Praha 7
architektonicky navrh a realizace — 2014, autor: Kalivoda
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SKOLNi STRAVOVACI ZARIZENI 5.1.1

architektonicka studie — realizace 1985

Adresa umisténi: Jilemnice

Investor: MENV Jilemnice

Autori: Doc. Ing. arch. Dagmar Rybarova, CSc.
Ing. arch. Ladislav Kalivoda, CSc.
Doc. Ing. arch. Petr Mezera, CSc.

A_29



— —

Y - SITUACE

Skolni stravovaci zarizeni 1/16

| A 30



SITUACE

I
[
[
[
I
I
14 &
2 g
'-é i
3 Al
4
5 4
6

Y

Funkéni a provozni schéma

Komunikace vodorovné
Komunikace svislé
Oznaceni vstupl, vjezdi
zaméstnanci

uzivatelé

verejnost

zasobovani

—
©

Skolni stravovaci zafizeni

)

Zakladni funkéni celky
bytové jednotky
administrativni prostory
domovni vybaveni
technicka zafizeni budov
vyuka

Prodejni plocha

~

\u S\ A

PRIZEMT

\F\

s

N

= 6

JILEMNICE
L



Skolni stravovaci zafizeni

| A 32

£ X ¥

EX X

R

) -ﬁi

H \\&;

\})

y//i

3

L\ e SRR 4 8

| S O R BRI K
1 i

e,

I

o L e S R

AS

VORSILSKA 3,115 08 PRANA 1

JILEMNICE

STUDIE STRAVOVACIHO ZARIZEN]
PRO 1200 JIDEL

INVESTOR - MiNV JILEMNICE
AUTOR! ;
0.RYBAROVA, L KALIVODA, PMEZERA

NG \‘\
e Y
\,,;,\5,,1\\ @
— > 1@ AS

§

=

VORSILSKA 3.118 08 PRANA 1

JILEMNICE

STUDIE STRAVOVACINO ZARIZEN!
PRO 1200 JIDEL

INVESTOR - MaNV JILEMNICE
AUTOR! :
D.RYBAROVA. L KALIVODA, PMEZERA

PRANA 11.1966  ZAKAZKA:S 867
miRITKO 1:100

3/16



i

1“4}_
e o L Toﬂr AS

VORSILSKA 3,115 08 PRANA 1

JILEMNICE
STUDIE STRAVOVACIHO ZARIZENI
PRO 1200 JIDEL
INVESTOR - MiNV JILEMNICE

2. PATRO ehous o xauoon, pwezens

-

IV-IvV

L

VORSILSKA 3,115 08 PRAHA 1

JILEMNICE

Skolni stravovaci zarizeni

4/16
A 33 |



L

8000

32700

&

e,
0123 8 0

= PRIZEmi

3]

Skolni stravovaci zafizeni

| A 34

T

S,
\BRNR

e
|
i

AL SN N R

ARRNARY

VORSILSKA 3,116 08 PRAHA 1

JILEMNICE

STRAVOVACIHO ZARIZENI

UDIE
Pm 1200 JIDEL
I”VES'O' MENV JILEMNICE
o wnuov‘ LKALIVODA, PMEZERA

PRANA 11.1988  ZAKAZKA:S 867
MERITKO 11700

T e s
u|13|s 0 5

B

\\\ —

1. PATRO

1Ol

VORSILSKA 3. nl 08 PRAHA 1

Srvore SY!IAVDVACIW zaRIZEN]

PRO 1200 JIDE!

mvssmn va JILEMNICE
o aveARiov, L KALIVODA, PMEZERA
aaua 1. uul ZAKAZKA:S 867
MERITKO 1:100

5/16



Aar
1

[//
|

o 3 1 2. PATRO

==
ol U T'Oﬂr AS

VORSILSKA 3,115 08 PRANA 1

JILEMNICE

STUDIE STRAVOVACIHO ZARIZEN!
PRO 1200 JIDEL

INVESTOR - M6NV JILEMNICE

AUTOR! :
O.RYBAROVA, L KALIVODA, PMEZERA
DaALA 11 t0hk  TANADN >

A-e ma

0123 5 0

Skolni stravovaci zafizeni

L]

REZY

INVES
AuTOl
D.RYB/
PRAHA
riel

6/16

A 35 |



-

.i‘(\ \,\_: =
S = R 1T e
B 0 S h
AT gl B EE g
T O i
| 7 -+ A
g i
= - *;:, < - A 7
Al T

Skolni stravovaci zafizeni
| A 36

VIV

A

VORSILSKA 3,115 08 PRAHA 1

JILEMNICE

VORSILSKA 3,116 08 PRAHA 1

JILEMNICE

STUDIE STRAVOVACIHO ZARIZENI
PRO 1200 JIDEL
INVESTOR - MENV JILEMNICE

UTOR! :
D.RYBAROVA, L KALIVODA, PMEZERA
PRAKA 11.1985  ZAKAZKA:S 567

OD ZVEDAVE ULICKY -2-

7/16



—
W
L
A .
] .‘1
NN

VSTUPNIi HALA

JIDELNA

Skolni stravovaci zarizeni 8/16

A 37 |



. POHLED SEVERNJ

Skolni stravovaci zarizeni

| A_38

o 73

VORSILSKA 3,115 08 PRAHA 1

JILEMNICE

STUDIE STRAVOVACIHO ZARIZEN]
PRO 1200 JIDEL
INVESTOR - MéNV JILEMNICE
AUTORI :
D.RYBAROVA, L KALIVODA, PMEZERA
PRAHA 11.1985 ZAKAZKA:S 567

MERITKO

9/16



EZD  VSTUR

0

SV, UVRINEC

Z/SO3M.  ZAMESTHANCO

UG NOVA UL

Skolni stravovaci zarizeni

HLAVNI
VsTUP

VEZ RADMCE

GOTTWALDOVA
ULICE

2. e 4

VORSILSKA 3.115 08 PRAHA 1

JILEMNICE

STUDIE STRAVOVACIHO ZARIZENI
PRO 1200 JIDEL
INVESTOR - MSNV JILEMNICE

- All TOR! :
unmu L.KALIVODA, PMEZERA
Wt ZAPAD oy

GOTTWALLOV:

—
N ==

A UL

e — - - L.
¢ FOCRY ) ¢m¢ ¢
s B VVEZ KOMES RS L

HLAVHI VSTU?

Stavoviel Zadizewi ‘

UK 75 METYSOVA UL :

VORSILSKA 3.115 08 PRAHA 1

JILEMNICE

STUDIE STRAVOVACIHO ZARIZEN!
PRO 1200 JIDEL
INVESTOR - MENV JILEMNICE

- AUTORI:
VYCHOD D. nvnAHovA L.KALIVODA, PMEZERA
P PRAHA 11.1985  ZAKAZKA:S 867

gl k6 W B minitko’ 5200

10/16

A 39 |



N R

E[;f' =
[{im ¥

tei 57

VORSILSKA 3.115 08 PRAHA 1
STUDIE STRAVOVACIHO ZARIZENI
RO 1200 JIDEL

Skolni stravovaci zafizeni 11/16

| A 40



A. Uéel a funkce

Architektonicka studie feSila stravovaci zafizeni s kapacitou 1200 jidel,
pfedevSim pro Skolska zafizeni. Nové navrZzena budova doplnila a souasné
vymezila novy sveébytny prostor mezi stavajici zakladni Skolou a dilnami.
Sjednoceni a spojeni do jednoho prostorového celku s cilem vytvofit novy
primarné Skolni prvek pési zony — Skolsky prostor mezi ulicemi Komenského,
MetySova a ulicemi Gottwaldova, Zvédava.

Nova jidelna obsahuje jako zakladni typologickou naplii kapacitni kuchyni
s pfisluSenstvim a dvé variabilni jidelny navrzené v patfe, ve 2.NP. Dale vstupni

halu se Satnami pro zaky a pro kuchyni sklady s pfipravnami v pfizemi.

B. Misto stavby

Volny pozemek v navaznosti na zakladni Skolu, vedle ulic MetySova

a Komenského, mésto Jilemnice.

C. Charakteristika (zadani)

Autofi ve svém navrhu byli vedeni snahou navazat hmotové na stavajici
prostfedi tak, aby nové doplnéna hmota jidelen reagovala odpovidajicim
zpusobem ve své velikosti i svym &lenénim na plvodni zastavbu. Aby si v ni
nasla své misto. A aby s timto prostfedim splynula a zustala tak pro budouciho
divaka objektem spravnym a neruSicim. Proto také byly navrzeny Sikmeé
stfechy, aby vhodnym zplUsobem reagovaly svym tvarovanim na, v sou¢asné
zastavbé specifickou, ,stfeSni krajinu®, tvofenou stavajici zastavbou a jejimi
stfechami.

Dalsi prioritou bylo dokonceni predSkolniho pésiho prostoru. Snahou autor(
bylo dopravné uzavfit prostor této Casti ulice MetySova, vymezeny dnesSni
Skolou na vychodé a budovou dilen na jihu. Nasledné tohoto prostoru vyuzit
jako rozptylovou a komunikaCni péSi zoénu pro nastup déti do vSech cCasti
Skolskych zafizeni.

To byl dlvod k navrzenému zklidnéni automobilové dopravy v této ¢asti mésta

a vytvoreni funkCni pési zony.
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V navaznosti na ni bylo nutné navrhnout i zmény ve stavajicim dopravnim
feSeni a upfesnit objizdnou trasu pres ulici MetySovu tak, aby tato ¢ast mohla
byt dopravné obslouzena i pfi vytvoreni jiz zmifiované pési zony.
Novy Skolsky objekt je komplexem s jidelnami dané kapacity 1200 jidel,
doplriujicimi funkcemi specialnich u€eben a de facto i pavodnich dilen, protoze
i ty jsou nové hmotoveé i komunikacné propojeny.
C.1. 1.NP - pfizemi je pfedevSim vstupem zakaznikd

- zavétfi a zadvefi

- vstupni hala, sou€asné i Satna a umyvarna

- socialni zafizeni

- vedeni jidelny, Satny zaméstnancu

- pfipravny a sklady kuchyné

- priijezd a hospodarsky dvar
C.2. 2.NP - 1.patro

- komunikaéni hala
- dvé jidelny a200 mist
- vydejni linky jidel
- kuchyné-varna, Cisté pripravny
- denni mistnost
C.4. Stirechy — 2.patro

- vyukové terasy
- specialni ucebny
- centrala VZT
Vstup stravnikl z nové navrzené pési zony a je veden do zajimavé feSeného

interiéru vstupni haly s volné rozmisténymi vésSaky Saten. Vstup do haly je
mozny ze dvou stran, od zapadu i od vychodu, tedy i ve sméru od centra.
Soucasti vstupni haly je integrovana umyvarna a dale i navazujici socialni
zarizeni. Technologickou €ast v pfizemi tvofi sklady, hrubé pfipravny, vstup
a Satny zaméstnancu. Pfijezd pro zasobovani byl navrzen prujezdem v pfizemi
na hospodarsky dvar. Ten tak zlistal maximalné skryty chodcim a pfitom
funkCni pro zazemi celého objektu jidelen.

V patie jsou dveé jidelny vzdy se cca 200 misty u stolU s variabilnimi moznostmi
promitani a pfednasek a jinych kulturnich akci.

Ve 2.patie jsou nékteré specialni ucebny pobytovou terasou, primarné urcenou
pro letni vyuku.
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D. Konstrukce — byl pouZit konstrukéni systém betonového montovaného
skeletu s vyzdivanou fasadou, vnitfnimi vyzdivanymi pfickami. Konstrukce

stfeSnich krovu je dfevéna.

E. Typologické zasady navrhovani — vztah k interiéru a exteriéru
E.1. Pavodni stav pozemku a objektu

Volny pozemek ureny k zastavbé. Bylo dulezité vyfeSit urbanistické
a dopravni vztahy v nejbliz§im okoli stavby i feSeni z hlediska SirSich vztahu.

E.2. Zadavaci podminky investora

Pozadavek investora byl formulovan v zadani architektonické studie a znél
predevS§im na rozsah stravovani s vydejem 1200 jidel za den. Ktomu

pozadovana integrace stavajiciho objektu dilen.

Soucasné meél byt vytvofen svébytny pési prostor v navaznosti na novou

vystavbu a stavajici zakladni Skolu.
E.3. Zmény pozadavku investora v pribéhu prace na studii

Pozadavky formulované na zacCatku prace byly pomérné konzistentni a tak
doplnujicich pozadavku nebylo mnoho. Pfesto bylo nutné na zakladé jednani
rozsah a velikost navrhovaného objektu ve studii upravovat. Bylo

upfesnovano feSeni urbanistickych vztahl a celkového dopravniho feSeni.
E.4 Typologické zasady navrhovani — vztah k interiéru a exteriéru
Typologické pozadavky byly dllezité pfi FeSeni jidelen a provozu vydeju jidla
ve velkych, variabilné spojitych prostorach jidelen, coz mélo nasledné i vliv
na feSeni jejich interiéru. Prostory sbérnych pasu v jidelnich halach byly
prisvétleny stropnimi stfeSnimi svétliky.

Nezvyklé typologické FeSeni volnych Saten s navazujicim spoleCnym mytim
rukou ve vstupni hale ovlivnilo feSeni interiéru vstupni haly.

E.5 Korekce typologickych pozadavkii vzhledem ke konstrukénimu
schématu objektu

Nosny konstrukéni systém byl navrzen tak, aby byl schopen prevzit
architektonické a typologické pozadavky vzeslé ze schvalené architektonické
studie.

Skolni stravovaci zafizeni 14/16
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Byl pouzit konstrukéni systém betonovy, montovany skelet, s vyzdivanou
fasadou a vyzdivanymi vnitfnimi pfiCkami. NavrZzené halové prostory si
takovou koncepci vyzadaly a nasledné jiz Zadna korekce typologickych

pozadavku nenastala.

F. Pozadavky dotéenych organti ve schvalovacim Fizeni

Pozadavky byly formulovany a upraveny v podminkach

Vzhledem k posuzovanému druhu typologického provozu, zde byla Fada
zavazujicich pozadavkl ze strany dot€enych organa a to predevsim ze strany
chranéné oblasti KRNAP a OHS. Jednani o nich nebyla zcela jednoducha ani
formalné ani Casové.

Ostatni pozadavky dané normami CR byly dodrzeny.

G. Vysledné hodnoceni investora (uzivatele)
G.1. Pii predani dila
Hodnoceni architektonické studie bylo zasadné kladné. A to jak pro feSeni
typologickych celkt v interiéru, tak pfi feSeni exteriéru ve vazbé na stavajici

zastavbu v misté, ale i v€etné feSeni urbanistickych SirSich vztahu.

K dalSimu projektovému stupni jsme bohuzel nebyli pfizvani ani v autorské
spolupraci ani formou autorskym dozorim béhem projektovani PD,
které provedl projektovy ustav v Hradci Kralové. Vysledek pak neodpovidal
nasim pfedstavam o kone¢ném vzhledu celého objektu, ani o zpusobu FeSeni

architektonickych a stavebnich detailu.
G.2. Cca po 1 roce uzivani

Objekt byl nasledné realizovan. Zadné pozadavky & namitky ze strany

investora va¢i nam nebyly vzneseny.

H. Zavér
Architektonickou studii jsme dokonCili a projednanou pfedali investorovi.
Nasledné byl nas navrh zpracovan v PD a objekt stavebné realizovan. To vse

bez nasi autorské spoluucasti. Je tfeba konstatovat, Ze konecna podoba stavby
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nebyla zcela podle naSich profesnich architektonickych pfedstav o kone¢ném
vzhledu celého objektu, ani o zpusobu feSeni architektonickych a stavebnich
detaild.

Typologické FeSeni splnilo svou funkénosti pavodni prfedpoklady prezentované
v predlozené studii.

Dilo bylo realizovano.
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DOSTAVBA LSU 5.1.2
architektonicka studie — 1986

Adresa umisténi: ul. Prokopa Holého, Ceska Lipa

Investor: M&NV Ceska Lipa

Autori: Doc. Ing. arch. Dagmar Rybarova, CSc.
Ing. arch. Ladislav Kalivoda, CSc.

Doc. Ing. arch. Petr Mezera, CSc.
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Funkéni a provozni schéma
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A. Uéel a funkce

Dostavba nového objektu LSU. Architektonicka studie fe$i dostavbu jiz
navrzené zakladni &asti LSU. Ta méla vzniknout rekonstrukci nékolika
pavodnich domd na Skroupové namésti. Ukolem nasi studie bylo provéfit
moznosti rozsifeni a variabilniho vyuziti daliho prostoru pro LSU, vyuZitim
nového objektu, funkéné i hmotové zapusténého do navazujiciho vnitrobloku.
Novy objekt mél byt se samostatnym nastupem z ulice Prokopa Holého.
Rozsifeni je typologicky cileno pfedevSim na sal, nékteré ucCebny tanecniho
a hudebniho oboru a technologické zazemi. P&Si propojeni mezi obéma objekty
je feSeno krytou chodbou, pfemosténim.

B. Misto stavby

Pozemek vnitrobloku v ulici Prokopa Holého, Ceska Lipa. Novostavba v t&sné
blizkosti Skroupova namésti. Orientaéné hned za rohem a v pfimé navaznosti
na navrzenou rekonstrukci objektt na Skroupové namésti, kde méla vzniknout

prvni, hlavni &ast nové LSU.

C. Charakteristika (zadani)

Investor ve svém zadani pozadoval provéfit moznost dopInéni jiz navrzené LSU
o novy prostor, predevSsim o divadelni sal, kde by bylo mozné vefejnosti
predvést v odpovidajicim prostfedi to, co se Zaci ve Skole naucili. Dale doplnéni
o uCebny tanecniho a hudebniho oboru. A vyfeSit typologické a hygienicke
pozadavky na umisténi a orientaci jednotlivych ucCeben tak, aby byly
s odpovidajici orientaci, tedy s vylou€enim severu. Dale dotvofit uliéni frontu
v ulici Prokopa Holého (stavajici volny prostor vnitrobloku) se soucasnou
podminkou na vynechani volné jizni fasady rohového domu smérem do ulice

Prokopa Holého i na Skroupovo namésti.

Autofi ve svém navrhu byli vedeni snahou navazat, pfedevSim hmotové,
na stavajici prostfedi tak, aby nové dopln&na hmota objektu LSU doplnila
odpovidajicim zpusobem uli¢ni frontu, ale aby i ve své velikosti a ve svém
Clenéni dotvofila prostor dané ulice. Aby do tohoto prostfedi nové patfila,
aby zustala jeho soucasti i pro budouciho chodce a divaka.

Dostavba LSU 7/10
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Novy objekt LSU je osazen ve svazité ulici se vstupem na koté& +-0,00 = 254,10

m n.m.

V pfizemi, v 1.NP se fasada domu prosklenou sténou otevfela do svazité ulice
Prokopa Holého, vytvofila kryty hlavni vstup se zavétfim a akcentem nosného
sloupu na fasadé objektu a souCasné nabidla moznost pfimého kontaktu
navstévnika i kolemjdouciho chodce s interierem vstupni haly. Vstupni hala se
Satnou navstévniku je navrzena zvelké Casti také jako vystavni prostor
pro pfedvedeni praci zaku Skoly.
C.1. 1.NP — nastupni a souCasné vystavni prostor

- zavetfi, zadvefi

- vstupni hala se Satnou navstévniku, vystavni prostor

- WC muzi, zeny

- sal s jeviStém

- nahravaci studio

- Satny ucinkujicich
C.2. 2.NP - s navazujicim mostem do vyukové ¢asti LSU

- dvé uCebny tanec¢niho oboru

- venkovni terasa pro letni vyuku

- Satny, socialni zafizeni

- tfi u€ebny hudebniho oboru
C.3.3.NP

- 6 u€eben hudebniho oboru
- socialni zafizeni
- venkovni terasa
C.5. 1.PP — je vybudovano pod celou plochou objektu
- Cekarna ucinkujicich s navaznosti na jevisté
- sklady
- tzb, vzt budovy
- Satna zaméstnancu
V 1.PP byl pro zasobovani i pro dopravu dekoraci navrzen pfijezd k urovni salu.

Hospodafsky dvur tak zlstal maximalné skryty chodcum na ulici a pfitom
funkéni pro zazemi celého objektu LSU. Je zde vystup z pozarniho unikového
schodisté.
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D. Konstrukce — KonstrukCni systém je navrzen monoliticky Zelezobetonovy,
sténovy podélny ve vstupnich partiich kombinovany se sloupy. S vyzdivanou
fasadou a pfFiCkami. Stfecha je sedlova s mirnym spadem, pochlzi terasy,
krytina plechova.

E. Typologické zasady navrhovani — vztah k interiéru a exteriéru
E.1. Pavodni stav pozemku a objektu
Volny stavebni pozemek s moznosti vystavby.
E.2. Zadavaci podminky investora
Pozadavek investora byl formulovan v zadani architektonické studie. VCetné
integrace navrzeného objektu prvni asti LSU.
Soucasti architektonické studie mélo byt i dotvofeni pé&Siho prostoru ulice.
To autofi pojali jako predprostor nového objektu s estetickou kvalitou
umoznujici zde Cekani a setkani se pfed divadelnim pfedstavenim
Ci vystavou grafickych praci v navaznosti na stavajici historickou zastavbu.
Stejné tak bylo dullezité vyfeSit urbanistické vztahy, dopravni vazby
v nejbliz§im okoli stavby ale i z hlediska SirSich vztahu.
E.3. Zmény pozadavku investora v pribéhu prace na studii
Pozadavky formulované na zacatku prace byly pomérné konzistentni a tak
doplfujicich pozadavku bylo malo. Bylo upfesfiovano feSeni urbanistickych
vztah(, dopravniho feSeni s moznosti pfijezdu a dopravy kulis pro jevisté
i zasobovani technického zazemi objektu.
E.4. Typologické zasady navrhovani — vztah k interiéru a exteriéru
Vliv typologického poZadavku na orientaci Skolnich uéeben vuci svétovym
stranam a vliv hygienickych pozadavkl na osvétleni a oslunéni se ukazal
jako zasadni pfi feSeni konceptu osazeni objektu LSU vG&i uliéni fronté.
Vysledkem bylo pootoCeni celého objektu vaci uliéni fronté a formovani
prostoru interiéru vstupni haly s navazujicim divadelnim salem.
Obdobné se projevil vliv typologickych pozadavkl S$kolskych staveb
na exteriér stavby a znamenal viceméné pravidelné Clenéni fasady okennimi

otvory jednotlivych uceben.
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E.5. Korekce typologickych pozadavki vzhledem ke konstrukénimu
schématu objektu

Konstruk¢ni systém byl navrzen tak, aby byl schopen pfevzit dispozi¢ni
pozadavky. Byl navrzen sténovy podélny, ve vstupnich partiich kombinovany
se sloupy. S vyzdivanou fasadou a pfickami. Pro navrzenou dispozici je
konstrukéni schéma vhodné a zadna korekce pro typologické pozadavky

nenastala.

F. Pozadavky dotéenych organti ve schvalovacim Fizeni

Pozadavky byly formulovany a upraveny v podminkach zadavatele. Byla zde
fada zavazujicich pozadavkl ze strany dotéenych organu, predevsim ze strany
OHS vzhledem k typu posuzovaného typologického provozu.

Ostatni b&zné pozadavky dané normami CR byly dodrzeny.

G. Vysledné hodnoceni investora (uzivatele)
G.1. Pri predani dila
Navrzené architektonické dilo bylo investorem hodnoceno dobfe. Obé
zainteresované strany v pozici uzivatele byly s odevzdanou praci i se
feSenim typologickych celkl v interiéru i feSeni exteriéru budovy spokojeny.
G.2. Cca po 1 roce uzivani

Zadné pozadavky & namitky ze strany investora vigi nam nebyly vzneseny.

H. Zavér

Architektonicka studie byla dokonfena a pfedana investorovi. Zmapovala
moznosti daldiho rozsifeni provozu LSU o dal$i objekt a ukazala, ze toto
rozSifeni je v dané lokalité a v daném prostoru mozné. A to jak z hlediska
provozniho, tak i zhlediska architektonického dotvarovani komunikacniho
prostoru ulice Prokopa Holého.

Typologické feSeni splnilo svou funk&nosti pavodni pfedpoklady a pozadavky
formulované v architektonické praci.

Dilo nebylo realizovano.
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STAROMESTSKA RADNICE

architektonicka soutéz — 1987

Adresa umisténi: Staroméstské namésti, Praha 1 — Staré mésto

Investor: vefejna architektonicko-urbanisticka soutéz

Autor: Ing. arch. Ladislav Kalivoda, CSc. (salon odmitnutych)
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A. Uéel a funkce

Po velmi dlouhém c¢asovém obdobi byla vypsana architektonicka soutéz
na dostavbu Staroméstské radnice v Praze.

Vsoutézi byl zadan pomérné rozsahly program vnitfnich provozu,
tzn. od restauracnich provozu riznych druht po velky variabilné feSeny sal
s kompletnimi recepCnimi provozy a navazujicimi prostorami radnice.
A protoze takové velké téma je vypisovano velmi zfidka, byla ucCast
prihladenych architektd naopak znacné& vysoka, zucCastnila se takika cela
architektonicka obec.

Soutéz se vztahovala na objekt radnice i na feSeni prostoru Staroméstského
namésti ve vazbé objektu novostavby radnice na pfilehlé a navazujici

komunikace.

B. Misto stavby

Volny pozemek, ktery je historicky pfipraven pro novou vystavbu. Centrum
Hlavniho mésta Prahy s ohromnou Skalou historie, ktera zde zanechala
nezanedbatelné a nesmazatelné stopy.

Staroméstské namésti, Praha 1.

C. Charakteristika (zadani)

Pozadavkem vypisovatele soutéZe, tedy zadanim soutéZe, bylo navrzeni
moderni dostavby stavajici radnice tak, aby svym tvarovanim reprezentovala
funkci vykonné moci vedeni mésta a pfitom, aby poskytla odpovidajici vnitfni
prostory pro reprezentaci vedeni mésta i pro rutinni administrativni €innost.
Soucasné nékteré prostory v 1.NP mély byt vénovany verejnosti. Tak napfiklad
restaurace, prodej suvenyru, informacni stfedisko pro turisty apod.

Zamérem autora bylo vytvofit jednoduchou a pfitom dostateCcné mohutnou
hmotu objektu radnice obracenou do namésti, ktera by jasné signalizovala
vyznam této budovy. Budovy vykonné moci a pfitom se souCasné budovy,
ktera je ve své Casti parteru oteviena vefejnosti a dokonce, jakoby mimodék ji
nasavala do svého stfedu a davala tak najevo svoji otevienost vuci obCanskeé

spole¢nosti (i kdyz stale jeSté v dobé komunistické moci). Osy vstupu

Staroméstska radnice 11/15

| A 68



a pruhledy byly komponovany a navrzeny jako prostorova vazba na pomnik
Mistra Jana Husa. Byly zkoumany a navrzeny i prihledy ze sousednich ulic,
jako je ulice Kaprova, ulice Pafizska.

Cely nastupni prostor je zanofeny do hmoty radnice, do jeji jednoznacné ploché
fasady, kde nahle vznika dynamicka, kryta cast hmoty, prostor zavétfi. A pravé
zde jsou hlavni, vytvarné a prostorové zvyraznéné vstupy do pfijimacich
prostorll primatora a do prostort spoleCenského salu a k nému navazujicich

recepcénich prostoru.

Méné vyrazné jsou vstupy do provozl uréenych verejnosti, do vystavni siné

a do restauraci, které jsou v pfizemi, v suterénu i v 1.patfe.

Smérem od kostela Sv. MikulaSe je do objektu radnice navrzen vstup
pro zaméstnance a vstup do komunikacniho jadra, vedouciho do stravovaci
zaméstnanecké jidelny ve 4.patfe urCené pro vSechny provozy HMP z ostatnich
objektd v dochazkové vzdalenosti. Déle je vzadni C&asti objektu vjezd
do parkovisté osobnich vozu a vjezd pro zasobovani. Aby tato dvorni, zadni
Cast komunikace se nestala jakymsi uzavienym a nepfistupnym koutem, byl
navrzen novy prtchod a vytvofena pési komunikace skrz pavodni dim smérem

z ulice U radnice a od Malého namésti.

C.1. 1.NP - pfizemi, nastupni a souCasné pfevazné verejny prostor, kde jsou
hlavni vstupy do objektu.

- zaveétfi se schodistém, pfedjezdem vozidel a plastikou
- vstup do pfijimaci ¢asti primatora (schodisté, vytahy)
- vstup do hlavniho salu (schodisté, vytahy)
- vystavni sinf, informace
- vstup do hlavni jidelny (schodisté, vytahy)
- vjezd do parkingu osobnich vozu
- vjezd a manipulace zasobovani
- sklady, sklady hlavni kuchyné
- vstup do restauraci
- restaurace 2.cenové skupiny 160 mist
- ofis, kuchyné
C.2. 2.NP - 1.patro

- pfijimaci prostory primatora, salonky
- socialni zafizeni

- bar, obCerstveni pro sal

- socialni zafizeni
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- schodisté salu, centralni Satny
- hlavni kuchyné, pfipravny
- Satny, denni mistnost
- restaurace 1.cenové skupiny 100 mist, salonky
- office, kuchyné
C.3. 3.NP - 2. patro

- pfijimaci prostory primatora, zasedaci mistnosti
- socialni zafizeni
- foyer, recepCni prostory salu — vyhledy na namésti
- bary a pfipravny pro sal, recepce
- hlavni, variabilni sal 500 mist
- socialni zafizeni
C.4. 4.NP - 3.patro
- administrativni ¢ast spravy objektu
- zasedaci mistnosti
- socialni zafizeni
- volny prostor salu
- volny prostor foyer
- kabiny pFekladatell
- dispecink salu
C.5. 5.NP - 4. patro
- jidelna zaméstnancd, vydej
- socialni zafizeni
- sklady, archivy
- Cast tzb budovy
C.6. 1.PP — suterén

- vinarna, bar 106 mist

- ofis, kuchyné

- parking osobni vozy

- prostor to€ny zasobovacich vozidel

- Cast tzb budovy

- prostor predpokladanych zpfistupnénych pamatek

D. Konstrukce - monoliticky Zelezobetonovy kombinovany systém
s variabilitou rdznych konstruk&nich rozponu.

Nosna monoliticka konstrukce objektu je doplnéna v ¢astech s velkymi rozpony
konstrukci ocelovou.

Fasada svislych stén je tvofena omitanymi plochami v kombinaci s ocelovymi

prosklenymi st€nami. Valcova stfecha do nameésti je kryta médénym plechem.
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E. Typologické zasady navrhovani — vztah k interiéru a exteriéru
E.1. Pavodni stav pozemku a objektu

Od doby 2.svétové valky je zde volna plocha pozemku. A pfedpokladana
dostavba Staroméstské radnice méla, ¢i mohla byt, pfimo navazana
na stavajici historickou ¢ast Staroméstskeé radnice a jeji véze.

E.2. Zadavaci podminky investora

Zadanim soutéZe bylo navrhnout nové pfijimaci prostory pro primatora
Hlavniho mésta Prahy, velky variabilni sal pro 500 divaku a dostate¢né velké
recepCni prostory. To vSe nejen ve funkénim, ale i dostatecné

reprezentativnim provedeni.
E.3. Zmény pozadavku investora v pribéhu prace na studii

Zadani soutéznich podminek bylo vypsano k zaCatku soutéze a dale nebyly
podminky nijak ménény.
E.4. Typologické zasady navrhovani — vztah k interiéru a exteriéru

Typologické pozadavky, tedy pfedevSim ve velikostech a vazbach provozi
pro nas byly jednim z dulezitych podkladl pfi navrhu funk&nich vnitfnich
provozl. Byly to Sifky péSich pruhu, pojizdnych pruhut i pfislusné volné
prostory a rozméry pro sezeni a stolovani v restauracnim provozu i provozu
variabilniho salu. Na jejich zakladé bylo nakonec rozhodnuto,

v jakych vazbach budou plochy a prostory umistovany.

E.5. Korekce typologickych pozadavkii vzhledem ke konstrukénimu
schématu objektu

Pfipadné korekce zde byly dany pouze historickou vazbou a velikosti daného
pozemku a nasledné pozadovanym rozponim pro vyuziti velikosti
jednotlivych provozl. Nastal pozadavek opacny - na pouziti nestandardniho
konstrukéniho feseni.

Konstrukéni systémy byly navrZzeny tak, aby byly schopny prevzit veskeré
pozadavky, kladené na né typologicky i navrzenou variabilitou dispozic.

F. Pozadavky dotéenych organti ve schvalovacim Fizeni
Pozadavky byly formulovany a upraveny v zadavacich podminkach soutéze.

Rovnéz byly dodrzeny b&zné pozadavky dané normami CR a dalsi legislativou.
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G. Vysledné hodnoceni investora (uzivatele)
G.1. Pii predani dila
VSechny odevzdané soutézni navrhy byly nasledné predloZzeny formou
vystavy a ankety vefejnosti. Mdj navrh byl zafazen do takzvaného sal6nu
odmitnutych, coz bylo ve své dobé vlastné kvalitni a pochvalné ohodnoceni.

G.2. Cca po 1 roce uzivani

Zadné dalsi hodnoceni nebylo provedeno.

H. Zavér

PredloZeny soutézni navrh vytvofil v daném historickém prostoru jednoduchou,
vyraznou a pfitom dostateCné mohutnou hmotu, ktera davala zfetelné najevo
vyznam této budovy. Budovy vykonné moci. Plocha fasada svym méfitkem
dostateCné ovladla prostor Staroméstského namésti, jedné zvyrazné Casti
prazského centra a pfitom ve svém vstupnim podlazi, navazujicim na parter
nameésti, byla oteviena nékterymi prostory vic&i divakovi, chodci i vefejnosti.
Tedy pfedevsim obcCanovi a obyvateli Hlavniho mésta Prahy.

Soucasti navrzené kompozice bylo i feSeni pruhledd z navazujicich prostoru
a ulic, vztahl ksoSe Mistra Jana Husa i velmi diskutovana vazba,
dle plvodnich stop zastavby, vuc¢i hmotové vazbé na ulici Pafizskou.
Dale to byla i otazka velikosti mozného zakryti kostela Sv. Mikulase.

Myslim, ze timto architektonickym navrhem byl pfedlozen zajimavy pohled
na mozné feSeni tak vyrazného a vefejnosti znameého verejného prostoru.
Typologické feSeni pomohlo svymi pozadavky pfi jednoduchém formovani
provozU Vv interiéru stavby i Caste€né odpovidajicimu vyrazu vné&jSimu,
jeho jednoduchosti a lapidarnosti.

S Casovym odstupem lIze konstatovat, Ze Staroméstska radnice stale Ceka
na svuj ¢as, sva nova feseni.

Podminky vypsané soutézZe jsou, vicemeéng, stale stejné platné.
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HOTEL DEJVICE - DOSTAVBA LOKALITY, LENINOVA 51.4
architektonicka studie — 1989

Adresa umisténi: ul. Leninova (Velvarska), Praha 6
Investor: svaz architektu
Autor: Ing. arch. Ladislav Kalivoda, CSc.
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A. Uéel a funkce

Byla to Ukolova akce, zadana Svazem architektd a odbé&ratelem byl ONV Praha
6. Akce méla cilené provéfit moznosti v kombinaci a velikosti provozu, jako je
terminal CSA spolu se specializovanym hotelem. Cast mohla byt vénovana
administrativé a méla zde byt ukonCena autobusova doprava, ktera jiz neméla

dojizdét v takovém rozsahu na ,kulaté” - na Namésti VRSR.

B. Misto stavby

Architektonicka studie se zabyvala moznostmi vybraného pozemku. Byl to
pozemek vychodné od stavajiciho objektu Hadovka, tedy smérem k dneSnimu
Vitéznému nameésti. SoucCasné lezi jizné od hlavni dopravni komunikace,

od byvalé ulice Leninova. Dejvice, Praha 6.

C. Charakteristika (zadani)

Pozadavkem zadavatele bylo prostorové a ploSné provéfeni dané lokality,
a daného pozemku. PfedevS§im moznosti lokalizace autobusového terminalu
CSA, kde by kongily autobusy spojujici Prahu 6 s leti§tém a ukon&eni ostatni
autobusové dopravy obecné. Moznost odlehcit dopravné pretizenému namésti
VRSR (dnes Vitézné namésti). Soutasné zde méla vzniknout pomérné velka
kapacita hotelu CSA s velikosti cca 1000 hotelovych liZek, hotelovych pokojl
v riznych cenovych urovnich a s odpovidajicimi hotelovymi plochami. To vSe
s ohledem na predpokladané rozSifeni a zvétSeni kapacity stavajiciho

mezinarodniho letiSté Praha.

Zamér autora bylo navrhnout na vjezdu do Prahy vyrazny architektonicky
objekt, a to jak velikosti a Clenénim hmoty, tak zajimavym clenénim fasad.
Objekt, ktery se stane jakousi pomysinou branou ke vjezdu do prostord Prahy
6. Nadzvednuta, odlehCena hmota objektu smérem ke ,Kulatému namésti“ ma
evokovat spojeni s funkci letecké dopravy, stejné tak, jako prevaZzujici pasova
okna hotelovych prostort a hotelovych pokoju.

Pfistup zakaznikd a navstévnikl je smérem od Leninovy tfidy do terminalu,

administrativy i hotelu.

Do pfizemi - 1.NP, s navaznosti na suterén jsou smérovany veskeré vjezdy.
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Tzn. pro autobusy, zasobovani, osobni automobily hosti a personalu,
taxisluzba. To vSe je nasledné rozdéleno na odpovidajici rampy a sjezdy.
Nad timto prostorem je umistén terminal CSA s velkym &ekacim prostorem,

obderstvenim a ostatnimi sluzbami.

O podlazi vySe navazuje podlazi hotelové haly, ktera je oteviena pres vSechna
podlazi hotelu a je osvétlena zvrchu prosklenymi svétliky. Do tohoto
otevifeného prostoru jsou zavéSeny technické artefakty pfipominajici leteckou,
¢i vzduchoplaveckou dopravu — balony, vzducholod, letadla.

Blok restauraci a vinaren je situovan nad sebou v zapadni Casti celého objektu.
C.1. 1.NP — pfizemi, nastupni a sou€asné&, do urcité miry, vefejna cast

- zavétfi, zadvefi — hlavni vstup
- hala terminalu CSA
- venkovni komunikacni terasa
- snack bar
- socialni zafizeni
- jidelny zaméstnancu
- hlavni kuchyné
- vstup zaméstnancu
C.2. 2.NP — 1.patro — hotel, propojeni z haly CSA eskalatory, vytahy

- hotelova hala, recepce, snack bar
- administrativa hotelu
- prodejny
- restaurace 2.cenové skupiny
- kuchyné s pfisluSenstvim
- hotelové pokoje
C.3. Typické podlazi — hotel

- pokoje hostu ve variantach
- oteviena vnitini hala
C.4. Strecha — hotel

- vinarny
- kuchyné minutkova
- vip prostory
- zelené terasy
C.5. 1.PP — suterén, autobusy

- pfijezd a parkovani autobusu
- opravy, myti autobusU
- pfijezd, parkovani taxi
- administrativa, sklady
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- bazén, Satny
- sklady a pfipravny kuchyni
C.6. Typicky PP — suterén, auta

- parking osobnich vozu
- tzb objektu

D. Konstrukce — byla navrZzena monoliticka betonova, skeletova s vyraznymi
nosnymi ramy a konzolami, obvodové stény v montovaném systému.

Stfecha plocha, ¢asteCné zatravnéna, zelena, ale s pfevazné pochozi upravou.

E. Typologické zasady navrhovani — vztah k interiéru a exteriéru
E.1. Pavodni stav pozemku a objektu
K provéfeni byl zvolen volny pozemek, sousedici s rusnou komunikaci
smérem na letiSté, urCeny kzastavbé. Byl to pozemek vychodné
od stavajiciho objektu Hadovka, tedy smérem k dneSnimu Vitéznému
namesti - pozadavky nove.
E.2. Zadavaci podminky investora
Zadavatel pozadoval objemové provéfeni moznosti zastavby pozemku
a zjistit, jak veliky objekt maximalné v daném prostfedi je mozny a jesté
unosny. Napli: terminal CSA, hotel pro CSA, stravovani.
E.3. Zmény pozadavku investora v pribéhu prace na studii
Zadani podminek bylo formulovano na zacCatku architektonickych praci.
Tak, jak probihala prace na zakazce, byly konzultovany nazory a pohledy
jednotlivych partner na strané zadavaciho organu k formulované
problematice zadani a k moznostem a rozsahu jeho naplnéni.
E.4. Typologické zasady navrhovani — vztah k interiéru a exteriéru
Typologické pozadavky, vztazené k narokim jednotlivych provozli se
promitaly do jejich funkénich vazeb a urCovaly velikosti potfebné pro tyto
jednotlivé provozy. Formulovaly moznosti architektonického feSeni interiéru
a soucasné i ovlivnily velikost celkové architektonické hmoty.
E.5. Korekce typologickych pozadavkil vzhledem ke konstrukénimu
schématu objektu
Konstrukce zde byla podfizena typologickym a funkénim pozadavkim stavby
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tak, aby byly splnény poZadavky navrhovaného objemu stavby, riznorodost
jejiho vnitfniho Fedeni a moznosti vzajemnych vazeb té&chto provozu. To ve

pouzity, navrzeny atypicky konstrukéni systém umoznil.

F. Pozadavky dotéenych organti ve schvalovacim Fizeni

Zakladni pozadavky byly formulovany a upraveny v pfedanych podminkach
zadavatele. Podstatou zadani bylo ovéfeni moznosti pozemku a jeho
maximalni exploitation. Po pfedani dila zadavateli jiz zadné schvalovaci fizeni
nenastalo.

Byly dodrZeny ostatni bézné pozadavky dané normami CR.

G. Vysledné hodnoceni investora (uzivatele)
G.1. Pii predani dila
Zadavatel spolu s odbératelem zpracovanou architektonickou studii prevzali
formou projednani. S pfedanym dilem a jeho kvalitou byli spokojeni.

Pfedlozeny navrh splnil vstupni pozadavky zadavatele, formulované
pfi zahajeni architektonickych praci. Studie se tak stala podkladem pro dalSi
jednani o zplsobu a rozsahu vyuziti daného pozemku.

G.2. Cca po 1 roce uzivani

Zadné dalsi posouzeni, ani projednani nebylo provedeno.

H. Zavér

Zpracovana a pfedana architektonicka studie prokazala moznost zastavby
predmétného pozemku a stala se podkladem pro dalSi jednani o jeho vyuziti.
Ukazala, ze je zde k zastavéni pozemek s pomérné velkym objemem mozné
zastavby. Dale, Ze jednim ze zasadnich probléml je FeSeni a dusledné
projednani odstupu od stavajici bytové zastavby v ulici Velvarska a feSeni
hmotovych vztahl se stavajici zastavbou, pfedevSim s objektem Hadovka.
Typologické pozadavky umoznily splnéni pomérné slozitych vztahl mezi

znacné nesourodymi funk€énimi ¢astmi v interiéru navrhované budovy.

Dilo nebylo realizovano.
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CS. PAVILON EXPO 92 V SEVILLE
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A. Uéel a funkce

Zadanim anonymni architektonické soutéze bylo navrhnout vystavni pavilon
pro Ceskoslovenskou federativni republiku na svétové vystavé Expo 92
v Seville. Nedilnou soucasti navrhu byly dalSi ¢asti: libreto vystavy, privodni
zprava, ekonomicky propocet, sitovy graf realizace.

Vymezeny pozemek v Seville o velikosti 30 x 50 m s podélnou osou

smérovanou priblizné sever — jih.

B. Misto stavby

Svétové vystavisté - Sevilla, Spanélsko.

C. Charakteristika (zadani)

Soutézni navrh predlozil vystavni pavilon s jednoduchym, ale vyraznym
Clenénim hmoty celého pavilonu. Ze zakladniho objemu jednoznacné
vystupovaly dva oblé, prevySené prvky, jakési viny pfes celou hloubku
pudorysu, které pozvolna klesaly hmotou lanové stfechy ke vstupnimu portalu.
Zboku téchto dvou prostorovych vin vystupuji opét dvé polokoule,
které napominaji tvar dvou vzrostlych listnatych stromd. Je to predlozena
alegorie republiky a sou€asné technicky, stinici prvek u vystupu z objektu.
Snahou autora bylo jednoduchou a pfitom netradi¢ni formou pfipomenout
schéma nasi republiku — tedy CSFR, kdy akcent je na spojeni dvou
samostatnych celkii — Ceské republiky a Slovenské republiky. Vyjadieno
v plastické zkratce: dva koSaté stromy v jednom hmotovém celku, pod jednim
vyraznym stozarem a s jednou statni viajkou. . Barevnost: objekt svétle Sedy,
,stromy* pfechazejici do zelené, napis CSFR a stfe$ni plachta patia Zluté. Skla
zaténovana. DuleZitd je i orientace pavilonu ve slunné a sluncem casto
rozpalené Seville. Hlavni vstup navstévnikd je od severu a hlavni vystup je
situovan kvychodu, tedy ke svétovym stranam, které budou ochranény
Vyraznym zplsobem byl navrzen pohyb navstévnik( vnitfnim prostorem
pavilonu. Po vstupu do pavilonu se navstévnik ocitl v pfevySené hale, které
dominovala oteviena scéna. Na scéné byl v raznych alegoriich pfipominan

vécny boj lidstva o svobodu a demokracii. Divadlo zde hraji stale se nafukujici
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A opét splaskavajici, posuvné a razné zvedané sochy o velikosti 2,0-8,0 metru.
Scéna je doplhovana ,poCasim“ za pouziti opét rlzné se nafukujicich
a vyfukujicich mrakd, umélého desté a boufky — vzdy aZz po vyjasfiovani
a az uplné — vitézné slunecno. Audiovizualni projekce.
Nasledné je navstévnik vyvezen vytahem do nejvyssSiho podlazi a po klesajici
rampé prochazi celym vystavnim prostorem pavilonu — prochazi déjinami
Ceského naroda od 14. stoleti do soucCasnosti, tedy prfedevSim do roku 1989,
do obdobi sametové revoluce. Na své cesté navsStévnik mine centrickou
divadelni scénu, vyuZitou jako soucast prfedvadéni a koncCi ve vystupni hale
s prodejem suvenyru a s moznosti vstoupit a odpocinout si ve dvou
restauracich.
Libreto.
Autor byl veden ideou ukazat specifiku na vyvoji nasich narodu v centru Evropy
— na takika trvalé prosazovani humanitnich mySlenek. Tato snaha, na rozdil
od vétSiny ostatnich narodu, se stava vaznou zalezitosti, zalezitosti malem
vSeho lidu. Napfiklad Chel€icky a prosazovani nazoru Jednoty bratrské...... ,
T.G. Masaryk a jeho proklamace: ,humanita- tot na$ narodni program, program
Dobrovského, Palackého, Havlicka, Komenského, Jifiho z Podébrad, Karla IV.
i Svatého Vaclava®“.
Na myslence humanity je tedy postavena celda expozice stim, ze budou
pfipominana veskera vyznamna fakta v jednotlivych staletich, ...viz. jejich
nasledny, postupny vycet.
C.1. 1.NP - pfizemi, misto nastupu i odchodu

- vstupni hala se scénickym prostorem

- restaurace 1. Tfidy se salonkem

- restaurace 2. Tfidy se salonkem

- socialni pfislusenstvi

- vystupni hala s prodejnou

- kuchyné se zazemim, ofis

- tzb

C.2. 2.NP — 1.patro, vystava-ukoncCeni, administrativa
- volny prostor haly se scénickym provozem

- administrativa vedeni, generalni komisafr, salonek

CS pavilon EXPO 92 9/12
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- vystavni prostory — zakonceni
- socialni zafizeni
- zazemi a nastup hercl do salu
C.3. 3.NP — 2.patro, vystava-zahajeni
- vystavni prostory — zaCatek
- divadelni scéna, sal
C.5. 1.PP — suterén
- socialni zafizeni navstévnikd (pro vstupni a vystupni halu)
- Satny personalu
- administrativa
- sklady, pfipravny kuchyné
- sklady pavilonu

D. Konstrukce

Nosna konstrukce pavilonu je rozdélena na konstrukci zastfeSeni a konstrukci
vnitfnich podlazi, vestavénych do objemu, ktery je vymezen konstrukci
zastfeSeni a svislym obvodovym plastém.

Konstrukce zastfeSeni je modulové rozdélena do tfi pfiblizné stejnych poli
17-20 metru, hloubka poli je totozna a &ini 26 metrd. Na tuto hloubku jsou
navrzeny ocelové nosné ramy, na které jsou ve dvou polich ulozeny obloukove
nosniky, v poli pravém je mezi tyto ramy upnuta stfecha s lanovou konstrukci.
Jeji kryci plachta je na bazi plastu a syntetickych viaken.

Svisly obvodovy plast je tvofen sendviCovymi panely s povrchem z plechd,
potazenych plastem.

Vnitfni, vlozena nosna ocelova konstrukce byla uvazovana ve dvou variantach
— sténova a sloupova, pripadné v jejich kombinaci. Stropni konstrukce
jednotlivych  podlazi byla navrzena zocelovych nosnikl a desek

vybetonovanych na vsz plechy.

E. Typologické zasady navrhovani — vztah k interiéru a exteriéru
E.1. Pavodni stav pozemku a objektu
Byl to volny prostor vystavisté s mistné urCenou parcelou a jeji danou

velikosti. Ta byla na jednotném pozemku o velikosti 30 x 50 metru.
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E.2. Zadavaci podminky investora

Zadanim architektonické soutéze bylo navrzeni vystavniho pavilonu
pro Ceskoslovenskou federativni republiku na svétové vystavé Expo 92
v Seville. To znamena navrhnout prostorovy objekt, jeho exteriér, ale i jeho
interiér tak, aby byly splnény pozadavky a podminky pro umisténi zamyslené
vystavni expozice. Pfitom navrh expozice, libreto byl sou€asti podminek
pro odevzdani soutéze.

E.3. Zmény pozadavku investora v pribéhu prace na studii

Zadani soutéznich podminek bylo jednotné na zacCatku architektonické
soutéze a dale nebyly podminky zasadné ménény.

E.4. Typologické zasady navrhovani — vztah k interiéru a exteriéru
Typologické pozadavky byly pro autora jednim z velmi dulezitych podkladi
pfi funkénim navrhu objektu vystavniho pavilonu. Jednotlivé rozméry
komunikacnich pruhd, ploSné a prostorové naroky byly témi skladebnymi
kaminky, které umoznily navrhnout a pfitom soucCasné& korigovaly velikost
celého vnitfniho provozu tak, aby se veSel na pozadovany pudorys dané
stavebni parcely.

To znamena pfedevSim Sifky provoznich pruhd, velikosti jednotlivych
provozd a pozadované vazby mezi nimi. NetradiCni vystavni prostory,
rozméry pro restauracni stolovani a pfipravu pokrmu, administrativa a sklady
samostatného pavilonu.

E.5 Korekce typologickych pozadavkil vzhledem ke konstrukénimu
schématu objektu

Takové korekce pfi navrhu pavilonu nevznikly, konstrukce pavilonu byla
navrhovana tak, aby umisténi vSech pozadovanych provoz( umoznila a to

i s urcitou vuli a variabilitou.

F. Pozadavky dotéenych organti ve schvalovacim Fizeni

VeSkeré pozadavky pro navrh budouciho pavildbnu byly formulovany
v zadavacich podminkach soutéze.

Jinak bylo nutné dodrzet b&zné pozadavky dané normami CR, ale pouzit
i nékteré predpisy, platné pro zemi realizace.

CS pavilon EXPO 92 11/12
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G. Vysledné hodnoceni investora (uzivatele)
G.1. Pii predani dila
Dilo bylo odevzdano v pfedepsaném terminu. Navrh mého vystavniho
pavilonu nebyl, bohuzel, vybran mezi vitézné navrhy.
G.2. Cca po 1 roce uzivani
Zadné dalsi hodnoceni nebylo provedeno.

H. Zavér

Véfim, Ze muj pfispévek do fady predlozenych nazorG rozSifil spektrum
moznych pohled na zplUsob propagace nasi republiky, pfinesl dalSi zajimavé
pohledy na pFedstaveni naSi historie v kontextu stfedni Evropy. To vse
motivované silnym okamzikem naSi sametové revoluce a spole¢ného (tehdy
jesté mozného a predpokladaného) souziti dvou narodu v jednom spolecném
statu.

Jako autor véfim, Ze téma humanity zuUstane i nadale soucasti naSich
budoucich dé&jin.

Odevzdana architektonicka studie splnila svym dispozi¢nim feSenim, pfi vyuziti
typologickych zasad i vSech pozadavku, pfedpoklady, které byly formulovany
pro vystavni pavilon a jeho vyuziti.

Dilo nebylo realizovano.
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REKONSTRUKCE VILY TRAUB PRO

ZASTOUPENI EC V CSFR
architektonicka studie — 1992

Adresa umisténi: ul. Pod hradbami, Praha 6
Investor: Sprava sluzeb diplomatickému sboru
Autor: Ing. arch. Ladislav Kalivoda, CSc.

DIPLOMATICKE
5.1.6

A 99 |



\
|
|

I:

it

i 1 :
vesat boe bl paray

ZAIRADH-

TER IS H-

Funkéni a provozni schéma

zaméstnanci
uzivatelé
vefejnost
zasobovani
e ,\i\_ |
| |
]
3
| |
| ¢ ‘
%1 W A
¢ | L
F3
4 T
o ¢ | i
| ¢ 7
L fe rLooR [ =
i
=
Ll
| GRDUND FLOOR =8
‘
Yy T
% 3 ¢
Z o ddeveny || Jee
y | .
; v v V2

Rekonstrukce vily Traub

| A_100

Komunikace vodorovné
Komunikace svislé
Oznaceni vstupl, viezdu

HAlai” 7orL #X1

Zakladni funkéni celky

bytové jednotky

administrativni prostory

domovni vybaveni

technicka zafizeni budov

vyuka
Prodejni plocha

[
:
é!

i Vg«
/i

(A
r j

I

A- it

€ SECTION

=

vz ’/2/ S /// b7

—_——

12

/
+

1/7



ZAIRADA-

TERHS H-

l
]

TStaverEe

ey

Rekonstrukce vily Traub

V7 W

Vila Traub, Pod hradbami |7, StieSovice 658, Praha 6
Investor: Projektovy Ustav spravy sluzeb diplomatického sboru
Autor rekonstrukce: ing. arch. Ladislav Kalivoda

Projekt: 1991

Realizace: 1992

Snimky Pavel Stecha
Reprodukce dobovych fotografii z éasopisu | dekoration, 1935
Miloslav Sebek

¥ : S ——_} ¥ —F

e

-
lll]lllll

L

Padorys 2. patra

Pudorys vstupniho podlazi

2/7

A_101 |



EIEEIEE
MMM T m [N

m IE AT

UL\‘ |

E

A. Uéel a funkce
Puvodni, historicka budova, rodinna vila majitele Edmunda Trauba, byla

realizovana roku 1928 vyznamnym némeckym architektem Bruno Paulem.
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Po valce byla dlouhodobé vyuzivana jako sidlo pro diplomaticka zastoupeni,
napf.: Jugoslavie, SSSR, NDR. Nyni méla byt vyuzita pro diplomatické
zastoupeni EC v CSFR.

B. Misto stavby

Diplomaticka lokalita mezi Ofechovkou a Dejvicemi, Praha 6, Dejvice.
V navaznosti na ostatni (nyni) diplomatické objekty v této ulici (i tyto objekty
byly plvodné pfevazné rodinnymi vilami), v zapadni ¢asti na prijezdné
komunikaci Pod hradbami. S orientaci vstupni fasady k severu a hlavni, obytné

fasady k jihu, do zahrady.

C. Charakteristika (zadani)

Trochu historie. ,Ukolem architektury jest predevdim zvysiti a zlepsiti
vSeobecnou uroven zivota, zejména bydleni, viz klub architekti v roce 1925.
Na zastavbu posledni volné parcely vtéto ulici si Edmund Traub, majitel
kozeluzny v Podbabé&, pozval zBerlina predstavitele klasické némecke
moderny, architekta Bruno Paula. Traubovi ve vile bydleli pouze 10 let do roku
1938 a pred nastupujicim fasizmem odeSli do ciziny. Po valce se Traubovi sice
na €as vratili, ale dam jiz pfestal slouzit pro rodinné bydleni.

Nasledovalo dlouhé obdobi, kdy se v uzivani stfidaly diplomaticka zastoupeni
riznych zemi, az v roce 1989, po revoluci, zlstal objekt volny. Rizenim osudu

zustal interiér i exteriér v pomérné zachovalém pavodnim stavu.

Nyni mél byt objekt vyuzit pro diplomatické zastoupeni EC v CSFR. Tedy
pozadavek mimo jiné na pomérné rozsahlou diplomatickou administrativou.
A to vSe v historickém domé s pamatkovou ochranou. Bylo proto nutné vyhovét
pomeérné rozsahlym pozadavkim diplomatli na strané jedné a soucasné
pfi rekonstrukci historického objektu vyhovét poZzadavkim pamatkara na strané
druhé. Jednani s obéma stranami se nakonec ukazalo jako mozné, a bylo

potvrzeno vyslednym architektonickym navrhem.

C.1. 1.NP - hlavni podlazi, pavodné podlazi obytné s pfimou navaznosti
a vystupem do zahrady smérem Kk jihu. Zajimavosti je zachovana puvodni

skulptura nad krbem v pfijimaci hale a technicky funkéni spoustéci prosklena

Rekonstrukce vily Traub 4/7
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sténa v kancelafi velvyslance.
Na zapadni €asti navazujiciho pozemku byl nové opraven plavodni tenisovy
kurt.

- komunikaéni hala
- pfijimaci, jednaci haly
- pfipravna recepci
- socialni zafizeni
- pracovisté a sekretariat velvyslance kancelafe diplomatické
administrativy
C.2. 2.NP - plvodné pracovny a loznice

- kancelare administrativy
- sklady
- socialni zafizeni
C.3. 3.NP — plivodné loznice, s ochozem kolem celého domu

- kancelarfe administrativy
C.5. 1.PP basement — je ze strany ulice Pod hradbami podlazim vstupnim

s vytvarné zpracovanym schodistém, na dvofe navazuje prostor nové
rozSifenych garazi

- zaveétfi, zadvefi, recepce a ochrana objektu
- vstupni hala

- prostory skladové a technické

- mistnost fidicu

D. Konstrukce — plvodni monoliticky podélny nosny systémem, obvodové
zdivo a pficky vyzdivané, stfecha plocha s mirnym spadem do zaatikovych

Zlabu, krytina plechova.

E. Typologické zasady navrhovani — vztah k interiéru a exteriéru

E.1. Pavodni stav pozemku a objektu

Vté dobé zcela volny, mirné& neudrzovany objekt s dlouhou historii
a pamatkovou ochranou, nadherna obytna zahrada s potfebou dukladné

renovace. Tenisovy kurt zcela zdevastovany.
E.2. Zadavaci podminky investora

Pozadavkem investora bylo navrhnout a projednat moznosti, které dava
tento objekt pro diplomatické zastoupeni EC v CSFR.
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To vrealit¢ znamenalo navrhnout takovou upravu interiéru, aby vyhovoval
(pokud mozno) vSem pozadavkim diplomatd zEC a pfitom dodrzet

pozadavky vznesené pamatkovou ochranou.
E.3. Zmény pozadavku investora v pribéhu prace na studii

Zakladni obrys zadani od investora pro architektonickou studii, které bylo
formulovano k zahajeni projektovych praci, zUstalo viceméné konzistentni.
Naopak problémem byly pozadavky ze strany diplomatdl, které se pomérné
Casto a nékdy i zasadné ménily. To znamenalo stala Ctyfstranna jednani —
investor x uzivatel x architekt x pamatkova ochrana.

E.4. Typologické zasady navrhovani — vztah k interiéru a exteriéru
Typologické pozadavky

Zména interiéru obytného domu, rodinné vily, na diplomatickou
administrativu pfi sou¢asném pozadavku na maximalni zachovani pavodniho
interiéru, s sebou nese znacné naroky. Bylo tfeba velikosti jednotlivych
mistnosti stavajiciho objektu a jeho specifického vybaveni uzpusobit novému
uCelu tak, aby nedoSlo k celkové devastaci puvodniho interiéru. Napfiklad
socialni pfisluSenstvi obytné €asti a pfedevsim socialni vybaveni loZnicového
oddéleni. Typologické pozadavky zde sehraly dulezitou ulohu pfi feSeni
novych prostorovych pozadavkl a novych vnitfnich vazeb, pfi snaze
o maximalni uspokojeni pozadavku uzivatele a souCasné pfi dlrazu
na rozumné vyuziti pavodni bytové typologické agendy.

E.5. Korekce typologickych pozadavkil vzhledem ke konstrukénimu
schématu objektu

Takova korekce zde logicky nastala, protoze objekt mél projit celkovou
rekonstrukci. Pracovali jsme s danymi velikostmi prostor( v interiéru objektu,
navic prostord do zna¢né miry pamatkové chranénych. Tim jsme byl
determinovani a bylo tfeba témto podminkam pozadavky ze strany uzivatele

prizpUsobit.

F. Pozadavky dotéenych organti ve schvalovacim Fizeni
Pozadavky byly formulovany a upraveny v podminkach zadavatele,
v podminkach pamatkové ochrany a hygienickych podminkach. Byly dopInény
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pfi vstupnich jednanich i pfi dalSich jednanich o vyvolanych zménach.
Standardné bylo nutné dodrzet ostatni pozadavky dané normami CR.

G. Vysledné hodnoceni investora (uzivatele)
G.1. Pii predani dila
Investor ve spolupraci s uzivatelem zpracovanou architektonickou studii
pfevzal. S pfedanym dilem, jeho kvalitou a se feSenim SirSich urbanistickych
vtahu byl spokojen, stejné tak, jako i zastupci diplomatu.
Protoze vysledny architektonicky navrh splnil poZadavky zadavatele
i budouciho uzivatele, studie se stala podkladem pro zpracovani dalSich
projektovych stuprid.
G.2. Cca po 1 roce uzivani

Nebyly vzneseny zadné reklamace, investor a pfedevSim uzivatel byl

s pfedanym objektem a s moznostmi jeho vyuzivani spokojeni.

H. Zavér
Zpracovana a pfedana architektonicka studie splnila pozadavky investora

i uzivatele.

Nasledna realizace a poté dlouhé funkcni uzivani objektu potvrdily kvality, které
autor pfi navrhu v interiéru objektu formuloval. Potvrzenim uzitné kvality
realizace bylo i podékovani, vyjadfené velvyslancem pfi jedné z pravidelnych
recepcich.

Vyuziti typologickych pozadavkl umoznilo spinéni pozadovanych vztahi mezi
jednotlivymi Castmi provozu v interiéeru rekonstruované pamatkové chranéné

budovy.

Dilo bylo realizovano.
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AUTOSERVIS VW V PALACI KULTURY

(KONGRESOVE CENTRUM)
architektonicky navrh a realizace — 1993

Adresa umisténi: ul. 5.kvétna, Praha 4
Investor: soukroma osoba

Autor: Ing. arch. Ladislav Kalivoda, CSc.
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A. Uéel a funkce

Doba po roce 1989 pfinesla s sebou nové formy €innosti a jednou z nich bylo
i soukromé podnikani. Investor a soucCasné budouci uZivatel se dohodl
s vyrobcem automobill VW na moznostech prodeje a jako strategické misto
bylo vybrano Kongresové centrum vedle Nuselského mostu — plvodné Palac
kultury.

Novy prostor autoservisu meél byt vytvofen ve stavajicich garazich
Kongresového centra. Servis soufasné slouzil i jako prodejni centrum

s pfedavaci halou a se skladovaci plochou pro nové automobily. To vSe tvofilo
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pomérné velky utvar, ktery bylo nutné vhodné a hlavné rychle zakomponovat
do nabidnutych prostort tak, aby stavajici garaze prabézné fungovaly bez
velkych problém0 pro majitele objektu. To sou¢asné se stavbou i v budoucim

plném provozu.

To vSe vznikalo vdobé, kdy naSe znalosti o pozadavcich a potfebach
zahranicnich firem byly minimalni a kdy soucasti projektovych praci byla stala
jednani se zastupci firmy VW a C&astd navstéva fungujicich autoservisu
v Némecké spolkové republice. UCili jsme se jednak projektovat podle novych
pozadavku, aplikovat je na naSe normy a sou€asné i novému zpUsobu jednani
mezi projektantem, investorem a zahraniCnim partnerem. To vCetné novych
jazykovych pozadavkld. Byla to doba velmi hekticka, ale i velmi ,nova“
a pfi zpétném pohledu i velmi hezka.

Nasledné se objevil pozadavek na rozSifeni funkéniho autoservisu o myci linku,
ktera méla rozSifit jeho nabidku a slouZit i samostatné pro komercni ucely.
Jeji navrzeni bylo opét pomérné slozité, protoZze to znamenalo vyrazny zasah
do dalSi &asti parkovaciho prostoru Kongresového centra, v€etné zasahu
do zakladové spary objektu.

B. Misto stavby

Vinteriéru garazi Kongresového centra v Praze 4, ulice 5.kvétna €.65. Tedy
vyznamny objekt v centru Prahy, uvedeny do provozu vroce 1981. Objekt
snadno dostupny metrem, MHD i automobilovou dopravou, s rozsahlou

moznosti parkovani pro osobni automobily i autobusy.

C. Charakteristika (zadani)

Zadanim pro architekta bylo vytvofit v popisovanych prostorach autoservis
pro vozy VW a souCasné vytvofit prodejni misto s dostateCnym parkovacim
prostorem a uzavienym parkovacim prostorem pro nové vozy. To vSe tak,
aby mohl nezavisle fungovat autoservis i parkovaci plochy stavajiciho
Kongresového centra.

Areal autoservisu byl navrzen v severni Casti garazi.
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C.5. 1.PP — na tomto misté s moznosti pfimého osvétleni byly umistény:

- vstupni prostor, prosklena pfijimaci hala zakaznikl s vytvarnym
akcentem na vstup se zadvefim
- odpovidajici hygienické vybaveni
- kancelar vedeni servisu se zazemim
- pfedavaci hala novych automobill
- sklad nahradnich dilu
- dilenské prostory se Satnami zaméstnancu.
D. Konstrukce — monoliticky Zelezobetonovy skeletovy systém s montovanou

fasadou.

E. Typologické zasady navrhovani — vztah k interiéru a exteriéru
E.1. Pavodni stav pozemku a objektu

V okamziku pfevzeti dohodnuté plochy v garazich Kongresového centra zde
byla volna, méné vyuzivana parkovaci plocha. Pfistup byl viezdem od jihu,
od Cerpaci stanice. DalSi moznost technického obslouzeni této Casti byla

hospodarskym vjezdem z komunikace na severni strané objektu.
E.2. Zadavaci podminky investora

Navrhnout prostor autoservisu ve stavajicich garazich Kongresového centra.
Servis, ktery bude soucasné slouzit i jako prodejni centrum s pfedavaci

halou novych vozu a s uzavienou skladovaci plochou pro nové automobily.
E.3. Zmény pozadavku investora v pribéhu prace na studii

Zadani od investora, které bylo formulovano k datu zahajeni projekEnich
praci, prochazelo Castymi zménami a upravami. Bylo nutné pozadované

zmeény takrka kontinualné feSit ve variantach a nasledné projednavat.

E.4. Typologické zasady navrhovani — vztah k interiéru a exteriéru
Typologické pozadavky urCovaly feSeni jednotlivych provozu, jejich funkéni
ureni a i jejich jasné vzajemné vztahy v interiéru. Byl to vztah zakaznika,

zameéstnance a pohybu automobilu.

Interiér byl zménén zasadné, z pochmurného prostfedi parkovisté se stal
zakaznikim a vefejnosti vstficny prostor. To samé lze fici o exteriéru.
Venkovni stény byly doplnény okennimi otvory a ty umoznily novou vazby
mezi jiz,obyvanym® interierem a exteriérem. Navic umoznily nékteré nové
pruhledy na Prahu smérem k Prazskému hradu. A péSi komunikace, vedena
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kolem této Casti komplexu, nebyla jiz cestou kolem ,zadnich® nehostinnych
Casti, ale oteviena fasada se stala k Clovéku vstficnou, lakala k nahlédnuti

a vstoupeni.

E.5. Korekce typologickych pozadavki vzhledem ke konstrukénimu
schématu objektu

Puavodni monolitické konstrukéni systémy byly navrZzeny tak, Ze byly schopny
bezezbytku prevzit veSkeré nové pozadavky, které na né byly nové typologicky,
funk&né kladené. Bylo nutné podfidit se konstrukénimu systému i pozadavkim
pohybu parkujicich automobilU.

Nicméné korekce nebyla zasadniho charakteru.

F. Pozadavky dotéenych organti ve schvalovacim Fizeni

VétSina pozadavku byla formulovana a upravena v podminkach zadavatele.
Byly vzneseny dalSi zasadni pozadavky na systém osvétleni a systém vétrani
vnitfnich prostora (byla poprvé navrzena rekuperace). ProtoZze tento systém
vnitfnich  funkci se zasadné ménil, musel byt kompatibilni se stavajicimi,
pomérné slozitymi systémy celého objektu Kongresového centra.

Rovnéz jsme dodrzovali b&zné pozadavky dané normami CR a dalsi

legislativou.

G. Vysledné hodnoceni investora (uzivatele)
G.1. Pri predani dila
Investor architektonickou studii pfevzal, hodnoceni pfedaného dila bylo
zasadné kladné, nasledovala provadéci dokumentace a realizace stavby.

Zakazka byla realizovana nasi stavebni firmou.

G.2. Cca po 1 roce uzivani

Stavba byla pné funkéni a v Zzadném z téchto provozu nebyly pozadovany
zmény ani upravy. Bylo dale jednano o mozném kapacitnim rozSifeni,
ale k tomu jiz nedoSlo. Bylo jednano i o novém provozu myci linky s velkou
kapacitou. Bylo podano nékolik navrh( na mozné feSeni, vSe predjednano,
ale k realizaci opét nedoslo.

Samotna funkce autoservisu a prodeje aut prokazala moznost a opravnénost
umisténi tohoto provozu do garazovych prostord Kongresového centra.
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H. Zavér

Architektonicky navrh autoservisu v podobé& hotového dila zlidstil a dal méfitko
obrovskym vnitfnim prostordm parkingu. Z tmavych a ponurych prostort se
razem stala prosvétlena obchodni zéna. To samé Ize fici i o vnéjSim plasti

objektu tam, kde byl nasi Cinnosti dotéen a otevien.
Z hlediska provozniho, ekonomického i z hlediska architektonického navrhu.

Typologické feSeni zde bylo zcela zasadnim bodem pfi formovani funkcniho
provozniho feSeni servisu a myci linky. Splnilo svou funkénosti pavodni

predpoklady a pozadavky formulované investorem.

Dilo bylo realizovano.
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REKONSTRUKCE OBJEKTU V OLOMOUCI
architektonicky navrh a realizace — 1995

Adresa umisténi: ul. Videnska 10, Olomouc
Investor: soukroma osoba
Autor: Ing. arch. Ladislav Kalivoda, CSc.
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A. Uéel a funkce

Klasicka velka obytna patrova vila z prvni poloviny 20.stoleti, s reprezentativnim
vstupem po nékolika schodech do zvySeného pfizemi. Dvé obytna podlazi,
v pfizemi obytné a pfijimaci mistnosti, v patfe loZnicova cCast se socialnim
vybavenim. Rozsahlé podkrovi a stejné veliky suterén. Z ulice snizeny vjezd
do menSi garaze v suterénu. K jihu mensi zahrada, navazujici na vzrostlou
zelen sousedniho parku.

Vila byla postavena pro uzivani jednou rodinou, ¢emu odpovidalo i typologické
feSeni interiérd. Tato puvodné rezidencni vila byla po znarodnéni v roce 1948
pfedana k pouzivani ve zménéném systému ruzného vyuziti. Jednu dobu
slouzila jako matefska Skolka.

V okamziku naseho zajmu byl objekt dispozi¢né rozdélen na nékolik rizné
velikych bytovych jednotek, na kazdém podlazi 2 — 3 menSi byty. Stal se z ného
bytovy diim. A vyuziti pro vice rodin odpovidalo jak nové typologické rozdéleni,
tak rozdéleni siti a technického vybaveni. Objekt dodrzuje uliéni Caru ulice
Videnské a svoji opacnou fasadou je orientovan k jihozapadu do pfiléhajicich
Smetanovych sadl. Oboje obytna podlazi jsou prosvétlena velkymi plochami
oken, ktera smérem k jihozapadu nabizeji nadherné vyhlidky do pfilehlého
parku.

V okamziku, kdy jsme do domu vstoupili a na zakladé znalosti puvodniho
typologického feSeni a novych pozadavkl investora jsme zacali hledat nové
feSeni, byl objekt v 1.NP opustén a ve 2.NP byly stale vyuzivané byty. Podkrovi
(3.NP) bylo volné. V suterénu byla 2 prostoru volna, nékolik zbyvajicich

mistnosti bylo vyuzivano zdravotnickym zafizenim.

B. Misto stavby
Ulice Videriska, Olomouc. V rozumné vzdalenosti péSiho dosahu historického
centra. Na severnim okraji Smetanovych sadu. Dobra a klidna adresa.

C. Charakteristika (zadani)

Architektonicky navrh, po dohodé s investorem, feSil nové vyuziti vSech
prostoru v interiéru objektu, v€etné dalSich moznych vstupl. Bylo dohodnuto,
Ze interiér domu bude rozdélen po podlazich do nékolika funkénich zon.
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Suterén (1.PP) mél byt z ¢asti vénovan komerci, obchodu a zbytek ponechan
jako sklady a ploSna rezerva. Pfizemi (1.NP) bude zménéno na pracovisté
(n€kolik pracovist) Iékafl a bude doplnén jesté jeden bezbariérovy vstup. Prvni
patro (2.NP) zustane ve stavajicim tvaru, tzn. stavajici bytové jednotky.
Podkrovi (3.NP) bylo uréeno pro vybudovani nékolika byt.
C.1. 1.NP — nastupni a CasteCné verejny prostor, mirné zvySené pfizemi se
tfemi pracovisti Iékafl. Plvodni spoleny vstup pro toto podlazi a sou€asné
vstup na schodisté propojujici ostatni podlazi. DalSi, nové navrzeny
samostatny bezbariérovy vstup k Iékafum.

- ordinace, pracovisté lékar
- vstupni prostory, Cekarny
- socialni zafizeni
C.2. 2.NP - pavodni bytové jednotky

C.3. 3.NP - podkrovi, jsou zde navrzeny tfi samostatné podkrovni byty

C.4. Strechy — klasicka Sikma stfecha se zvednutou pozednici, zaatikove
Zlaby smérem do ulice, vyuZiti stfeSnich oken, smérem do parku je stfedni
Cast hmoty domu zvednuta, zvyraznéna a umoziuje tak osazeni
francouzskych oken do obytného prostoru nejvétsi bytové jednotky.

C.5. 1.PP — suterén, do vychodni Casti je navrzena prodejna s novym,
architektonicky tvarovanym vstupem s novym schodistétm a ochrannou

stfiS8kou. Ostatni prostory byly ponechany jako rezerva v pavodnim stavu.

D. Konstrukce — zdény sténovy systém, v suterénu monolitické stropy, ostatni

stropy dfevéné, tramové.

E. Typologické zasady navrhovani — vztah k interiéru a exteriéru

E.1. Pivodni stav pozemku a objektu

V okamziku technické prohlidky objektu byla obé bytova podlazi obsazena
najemniky a byla funkéni. Objekt je podsklepen suterénnimi prostory v celé
ploSe svého pudorysu. Plvodni prostory:

1.PP-suterén:

- garaz

- kotelna, dnes predavaci stanice

- sklepni a skladové prostory
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1.NP:

- funkeni bytové jednotky

2.NP:

- funkeni bytové jednotky

3.NP-podkrovi

- pavodni pradelna a susarna

- volny prostor pudy

E.2. Zadavaci podminky investora

V architektonické studii navrhnout a s investorem projednat nové Cclenéni
interiéru objektu. Zasadni pozadavek byl dan na zménu 1.NP na lékafska
pracovisté a ve 3.NP navrhnout bytové jednotky. Nasledné projednat DSP a
doplnit stavebni detaily.

E.3. Zmény pozadavku investora v prabéhu prace na studii

Zadani od investora, které bylo formulovano k datu zahajeni projek¢nich praci,
platilo pribézné. Drobné zmény byly feSeny ve variantach a projednany.

E.4 Typologické zasady navrhovani — vztah k interiéru a exteriéru
Typologické pozadavky urCovaly feSeni jednotlivych provozl a jejich vazby
vinteriéru. Tyto vazby byly korigovany velikostmi a rozvrzenim stavajicich
prostoru, protoze do konstrukéniho schématu objektu nebylo ,mozné vyrazné
zasahovat.

Funk¢ni ureni se projevilo v moznostech tvarovani fasady, kdy smérem ke
sousedicimu parku se ve stfedni Casti objektu projevil novy tvar stfechy se
zvysenim vytvoreného Stitu a nové prolomenymi okennimi otvory.

E.5 Korekce typologickych pozadavki vzhledem ke konstrukénimu
schématu objektu

Pro typologické FeSeni byly vzneseny pozadavky na minimum zasahl do
konstrukéniho schématu. Rekonstruovany dum, puvodni obytna rodinna vila
byla vtomto sméru flexibilni a v prostorovém schématu nabizela dostatecné

rezervy.

F. Pozadavky dotéenych organti ve schvalovacim fizeni

Pozadavky byly formulovany a upraveny v podminkach zadavatele.
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Bylo nutné dodrzet hygienické pfedpisy v navrhovanych Iékaiskych provozech.
Rovnéz jsme dodrzeli pozadavky dané normami CR a souvisejici legislativou.

G. Vysledné hodnoceni investora (uzivatele)
G.1. Pii predani dila
Pfi pfedani dila byla investorem ocenéna navrZzena koncepce, provozy
v interiéru objektu a jejich typologické feSeni spliiovaly primarné vznesené
provozni i estetické pozadavky.
G.2. Cca po 1 roce uzivani
| po ro¢nim fungovani pfedanych provozl nebyly reklamovany vady, ani
vzneseny dodateCné pozadavky. Jednotlivé typologické provozy plnily

s dostateCnou rezervou svoji funkci.

H. Zavér

Architektonicka studie byla dokonCena a predana investorovi. Navrzené feSeni
rekonstrukce zménilo charakter domu a jeho napln z rodinné vily na vicefunkcni
objekt. V ném se nyni spole¢né nachazi:

- prodejna

- skladové prostory

- zdravotnicka zafizeni

- bytové jednotky.

Zakladni komunikacni propojeni bylo zachovano.

Typologické feSeni splnilo svoji funk&énosti pavodni pfedpoklady a pozadavky
zadané investorem.

Dilo bylo realizovano.
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EUROCENTRUM PANKRAC (ECP)

vyhledavaci urbanisticko-architektonicka studie — 1999

Adresa umisténi: Na strzi, Jeremenkova, Praha 4 - Pankrac
Investor: soukroma osoba
Autofi: Ing. arch. Ladislav Kalivoda, CSc.

Ing. Pavel JanouSek
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ECP — situace v&etné siti
A M-1:1000
7, 511199 KAPRO

prostory parteru jsou kryté stiechou,
kter4 je nad komponovanou zeleni
s vodni kaskddou oteviend

1 - restaurace

2 — vstupy administrativa
3 — vstup jidelna, servis

4 — vstup do bazénu, servis
5 - vstup garize vefejné

6 — vstup do silu, foyer

7 — prodejni plochy

8 - vjezd do garazi -osobni

9 — vyjezd z gardzi —osobni / O

Eurocentrum Pankrac 1/9
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~ PUDORYS 1.PP

Funkéni a provozni schéma

[ Komunikace vodorovné Zakladni funkéni celky

B Komunikace svislé B  bytove jednotky
Oznaéeni vstupt, viezdd [ administrativni prostory

B zaméstnanc domovni vybaveni

P usivatele I tcchnicka zafizeni budov

B eicjnost B  vyuka

B zasobovani I  Prodejni plocha

10~ komunikagni osy administrativy U

11 - vnitini hala
12 - sil, restaurace
13 - socidlni zaFizeni O
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ECP - suterén — 2.PP a typické PP

4/9
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ECP - perspektiva od jihu
5111999 KAPRO
ing.arch.Lad Kalivoda CSc

5/9
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ECP - skici hmot

) /% 511.1999 KAPRO
ing.arch.Lad.Kalivoda CSc

A. Uéel a funkce

Toto obdobi, kdy bylo malo administrativnich ploch a investofi hledali dalSi
moznosti pro jejich vystavbu, bylo obdobim velkého stavebniho boomu. Adresa
Na strzi bylo jedno z vybranych a moznych stavenist, kde mélo vzniknout
rozsahlé polyfunkéni administrativné-obchodni centrum. Centrum, které by
mimo velkou komercni, pronajimatelnou plochu administrativnich objekt

nabizelo i dalsi spoleCenska zadani.

B. Misto stavby
Pozemek stavajiciho autoservisu na kfizeni ulic Na strzi a Jeremenkova,

v pfimé vazbé na vySkovy objekt hotelu Barcelona. Praha 4 — Pankrac.
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C. Charakteristika (zadani)
Soucasti zpracované studie, pozadované investorem, bylo také nalezeni
a formulovani stavebniho programu, pomoc pfi urCeni velikosti, rozsahu
a mnozstvi funkci arealu, které budou vyuzivany verejnosti.
Celkova koncepce architektonického navrhu vychazela ze snahy poskytnout
najemcum kvalitni administrativni plochy ve vazbé& na doplfujici nabidku
dalSich sluzeb. Proto bylo zvoleno feSeni polyfunkéni. Jsou zde mimo jiné
navrzeny provozy
- restaurace s vazbou na recepCni prostory,
- prostory pro relaxaci a sport,
- plavecky bazén se saunou a pfislusenstvim,
- servis osobnich automobild.
Navrh tvarové vyrazné administrativni ¢asti vychazi ze zasady vysSiho stupné
soukromi pro vyznamné uzivatele, soucasné s vrcholnou kvalitou a flexibilitou,
s maximem poskytovaného komfortu.
Tomu odpovida zjemnéni hmoty celého komplexu a jeho rozdéleni do ffi
nestejné velkych objektd. Vzdy s moznosti maximalniho vyuziti denniho
osvétleni pro jednotlivé kancelare, jednotliva pracovisté.
Doplnujicimi funkcemi jsou kongresové prostory, navazujici na vefejny parter,
CastecCné kryty, s komponovanou zeleni.
C.1. 1.NP — nastupni a souCasné pfevazné vefejny prostor s komponovanou
zeleni, vodni plochou, vodoteci a pfedevsim se vstupy do jednotlivych budov
a komer¢nich provozu. V objektu A. pak jsou to navic provozy restauraci.
Ve vazbé na ulici Ve strzi jsou umistény vjezdy do podzemnich parkovist
pro osobni automobily.
C.2. 2.NP - pfevazné administrativni provozy ve vSech budovach, v budové
A. je to jesté navazujici dalSi provoz restauraci. Je zde patrné zastieSeni
nad ¢asti parteru v 1.NP.
C.3. Typické podlazi — pfiklady feSeni a variant rozmisténi administrativnich
pracovist. A to od jednotlivych bunkovych kancelafi po oteviené
velkoprostorové kancelafe. Re$eni nabizi riizné moznosti vyuZiti mezi témito
ob&ma krajnimi pfiklady. . Objekty A. i C. maiji vnitini komunikaéni jadra,
objekt B. ma v centru dispozice vnitini halu, osvétlenou zasklenou stfechou.
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C.4. Strechy — jsou navrzeny vzdy z €asti pochozi a z €asti jsou zatravnéné.
Vtéto dudrovni jsou umistény variabilné délitelné zasedaci mistnosti
s moznosti kvalitnich vyhledl a relaxace na volném prostoru. Na budové A je
navrzen heliport.

C.5. 1.PP — je vybudovano pod celou plochou arealu. Ve sméru od ulice
Na strzi smérem k zapadu jsou umistény:

- vjezd a vyjezd z parkingu pro osobni automobily
- sal a foyer s dalSim pfisluSenstvim

- zadzemi kuchyné restauraci v objektu A.

- bazén, sauna a fitness s pfislusenstvim

- servis osobnich automobilu se sklady

- stravovani pro zaméstnance centra ECP

- vedeni a sprava arealu

- vjezd, vyjezd a manipulacni prostor pro zasobovani nakladnimi vozy.
C.6. 2.PP — dalSi podlazi jsou navrzena pro rozsahlé parkovani osobnich

automobild, jednak pro zaméstnance centra, jednak pro ostatni navstévniky

obchodnich, sportovnich i spoleCenskych prostoru.

D. Konstrukce — monoliticky Zelezobetonovy skeletovy systém s montovanou

fasadou.

E. Typologické zasady navrhovani — vztah k interiéru a exteriéru
E.1. Pavodni stav pozemku a objektu
Pozemek, ktery vyplriuje v celé ploSe stavajici objekt servisu osobnich
automobild je navrzen k demolici.
E.2. Zadavaci podminky investora
Navrhnout vyrazny administrativni areal, doplnény o polyfunk¢ni, obchodni
a kulturné sportovni casti.
E.3. Zmény pozadavku investora v pribéhu prace na studii
Zadani od investora, které bylo formulovano k datu zahajeni projek&nich
praci, prochazelo Castymi zménami a upravami. Bylo nutné pozadované
zmeény takrka kontinualné feSit ve variantach a projednavat.
E.4 Typologické zasady navrhovani — vztah k interiéru a exteriéru

Typologické pozadavky urCovaly FeSeni jednotlivych provozli i jejich

Eurocentrum Pankrac 8/9
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vzajemné vztahy v interiéru i exteriéru. Funkéni urCeni se projevilo v jejich
feSeni a rovnéz i v moznostech tvarovani obvodovych plastu. Tato Skala je
u administrativnino objektu o to vétSi, Ze administrativa obecné nabizi
pomérné znacnou volnost pfi navrhovani vzhledu i tvaru vnéjSiho plasté.

E.5 Korekce typologickych pozadavki vzhledem ke konstrukénimu
schématu objektu

Konstrukeni systémy byly navrzeny tak, aby byly schopny pfevzit veSkeré
pozadavky, které na né jsou typologicky a i ve variabilité dispozic kladené.
Byly navrzeny monolitické Zelezobetonové skelety s variabilitou rdznych

rozponu.

F. Pozadavky dotéenych organti ve schvalovacim Fizeni
Pozadavky byly formulovany a upraveny v podminkach zadavatele.
Rovnéz jsme dodrzovali bé&zné pozadavky dané normami CR a dalsi

legislativou.

G. Vysledné hodnoceni investora (uzivatele)
G.1. Pri predani dila
Investor architektonickou studii v rozpracovanosti zastavil a tuto jeji Cast
prevzal.
G.2. Cca po 1 roce uzivani

Jednani nebyla obnovena.

H. Zavér

Rozpracovana a vtomto stavu pfedana urbanisticko-architektonicka studie
otevfela dalSi jednani o moznostech vyuziti tohoto pozemku i 0 moznostech a
velikostech navrZzenych objemO a rozsahu vyuZiti nékterych provozu pro
vefejnost. Stala se podkladem k dal$im, ménicim se pozadavkim a jednanim
na strané zadavatele.

PfedloZzena vyhledavaci urbanisticko-architektonicka studie splnila svym
feSenim, pfi vyuziti typologickych zasad i vSech pozadavkl, pfedpoklady, které
byly formulovany pro areal a jeho vyuziti.

Dilo nebylo realizovano.
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PUDNi NASTAVBA A CASTECNA REKONSTRUKCE

BYTOVEHO DOMU 5.1.10
architektonicky navrh a realizace — 2014/2015

Adresa umisténi: ul. Nad Kralovskou oborou, Praha 7
Investor: soukroma osoba
Autor: Ing. arch. Ladislav Kalivoda, CSc.
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4 PITRO Ao

Funkéni a provozni schéma
[ Komunikace vodorovné
B <omunikace svislé [ ]
Oznaéeni vstupd, viezdd [ ]
B zaméstnanc [ |
P urivatels I
B ciejnost [ ]
B z:sobovani [ ]

5. PHTRO e

Zakladni funkéni celky
bytové jednotky
administrativni prostory
domovni vybaveni
technicka zafizeni budov
vyuka

Prodejni plocha

Pddni nastavba bytového domu Nad Kralovskou oborou
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A. Uéel a funkce

Navrzena a nasledné realizovana bytova pldni nastavba na klasickém
prazském bytovém domé. Soucasné byly provedeny upravy ve vstupnich
prostorach objektu a v interiérech nékterych byta.

Byl navrzen a realizovan osobni vytah na dvorni fasadé a upraven prostor

pfisluSejiciho dvorku.

B. Misto stavby
Ulice Nad Kralovskou oborou 11, Praha 7 — Bubenec.
Je to rohovy dim na kfizovatce ulic Nad Kralovskou oborou a Smeralovou.

Na severu navazuje pfes ulici park Stromovka.

C. Charakteristika (zadani)

Zakladnim pozadavkem bylo navrzeni bytové pudni nastavby ve stavajicim
velmi komplikovaném tvaru a jeji projednani s dot€enymi organy, pfedevsim
s pamatkari MK CR.

Pdvodni bytovy dim pochazi zroku 1898 a je v pamatkové zoné Dejvice,
Bubenec, horni HoleSovice, prohlasené vyhlaskou MHMP ¢€.10/1993 Sbirky.

Pddni nastavba bytového domu Nad Kralovskou oborou 5/10
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K FeSeni pudni nastavby na tomto naroZznim bytovém domé jsme byli pfizvani
az v okamziku zmény majitele této ¢asti domu a nasledné i poZzadované zmény
stavby prfed dokonCenim. Nastavba obsahovala typologicky tfi mezonetove
bytové jednotky, pfistupné ze spoleCného prostoru posledni stanice vytahu,
situovaného na dvorni fasadu bytového domu.

Pozadovana zména stavby byla zcela zasadné pozadovana MHMP OPP. Jejich
prezentované vyhrady (az zakazy) kplavodné (jiny majitel) rozestavéné
nastavbé byly obsazeny v nékolika vyjadfenich. Ztéch vybiram a uvadim
nékteré podstatné body:

- byla realizovana novodoba stfeSni konstrukce pfipominajici mansardovou

stfechu zna¢ného objemu, ktera se pohledové velmi uplatiuje
- doslo k prolomeni atiky a fimsy kvuali vybudovani ateliérovych oken

- plvodni korunni fimsa bude v misté tfi novych otvord zalomena smérem

k fasadé domu, bude pravouhle probihat v nezménéném c¢lenéni

- bude doplnéna Stukova fimsa v pavodnim tvaru nad okny 4.NP po celém
obvodu budovy. Doplni se konzoly fimsy tak, aby tvofily klasicky soubor ¢lanka

s pferuSovanou korunni fimsou.

- v mistech Stukového ornamentu po stranach narozi je mozné osadit okna.

Kruhova €i ovalna se Spaletou a navazujicim Stukovym dekorem.

- sklon novotvaru mansardové stfechy zlstane zachovan, do uli¢nich fasad
budou osazena okna v pravidelném rytmu. Plocha stfechy bude prosklena,
pfipadné kombinovana s kovovymi prvky. Plast by mél plasobit odlehéenym
dojmem.

Bylo nutné splnit vySe uvedené podminky odboru pamatkové pécCe a najit
takovy tvar nové stfechy, ktery by byl pro hmotové ukonceni celého objektu
architektonicky vhodny a pro dohlizejici odbor pamatkové péce pfijatelny.
Soucasné musel splnit uzithé podminky interiéru navrhovanych bytd a umoznit

jejich dostateCné prosvétleni a vétrani.

Prvni mozna cesta, jak splnit vSechny vznasené pozadavky, bylo vyuzit,
(jak jsem si myslel), proSlapané cesty v obdobném a jiz realizovaném
a architekty ocenéném feSeni. A sice pfiklad rekonstrukce a dostavba palace
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Langhans v Praze 1 od architekta Ladislava Labuse. Jeho rekonstrukce
historického domu s pouzitim modernich prvkid se stala absolutnim vitézem

soutéze obce architektt v roce 2003 a ziskala cenu Grand Prix.

Moje Prvni pfedlozena varianta nastavby nad pavodni fimsou byla zakryta
systémem vodorovnych Zaluzii. Ty umozriovaly osvétleni i vétrani bytl a pfitom
davaly zvySené hmoté jednotny raz a nechavaly vyniknout hmotu a fasadu
puvodniho objektu. K tomu jesté probihala stala diskuze o velikosti a o umisténi
ateliérovych oken, ktera byla (nebo Iépe jejich stavebni otvory) pfipravena

v pfedchozi etapé — mimo nas.

Ale kupodivu se ukazalo, ze systém zaluzii pouzity na Palaci Langhans je
pro Odbor paméatkové pése MK CR zcela nepfijatelny. Dokonce se
pfi jednanich zdalo, Ze funguje jako jakysi pomyslny rudy hadr pfed zraky
rozzuifeného byka v aréne.

Pro ilustraci cituji ( NPU, MK CR OPP, 22.11.2004, Mgr. M. Ligenikova):
»...varianty oplasténi novotvaru mansardoveé stiechy systémem hlinikovych
Zaluzii je z hlediska pamatkové péce nepfijatelna. Oplasténi stfechy systémem
Zaluzii 1ze povazovat za zcela nevhodny ahistoricky prvek, ktery by jesté vice
upoutaval pozornost k novotvaru pseudomansardové stiechy. ..“ konec citatu.
Kdyz se systém Zaluzii ukazal s kone€nou platnosti jako nepruchozi, hledal
jsem jiny konstrukéni a tvarovy systém, ktery by pozadavky vSech stran
uspokojil, architekta nevyjimaje. Stale bylo ve hie dvoji hmotové FeSeni,
ovéfované v mnoha perspektivnich zabérech i ortogonalnich fasadach.
A to, zda bude nastavba mit svislé Ci Sikmé stény.

Po mnoha jednanich bylo nakonec dohodnuto, Zze stény budou Sikmé v uhlu
79 stupnu. Pouzity systém oplasténi bude Schuco Royal S 47D. Narozi bude
zvyraznéno véziCkou a tim i odlehena cela hmota nastavby. BoCni fasady
smérem do obou pfilehlych ulic mély byt ukonené drobnou stfiSkou
v uvedeném systému oplasténi, tvofenou zaluziemi, ktera méla pohledove,
pfedevSim z pohledu chodce na ulici, architektonicky jednotné ukoncit cely
systém tak, ze by byly schovany klasické podokapni zlabky. BohuZzel tento

detail nebyl nakonec z divodu finanénich realizovan.

V nastavbé byly navrzeny tfi mezonetové byty.

Padni nastavba bytového domu Nad Kralovskou oborou 7/10
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- Jeden je orientovan prfevazné do ulice Nad Kralovskou oborou s vyhledem

na Stromovku.

- Druhy narozni, orientovany do obou ulic a navic s vézickou a z ni s vyhledem

na udoli VItavy smérem k Suchdolu.
- Treti je orientovany pievazné do ulice Smeralova.
VSechny byty maji ve vstupnim podlazi ¢ast obytnou a ve druhém podlazi ¢ast

soukromou, loZnicovou.

D. Konstrukce — zdény sténovy podélny nosny systém, stropy dfevéne,
tramové, krovy plvodné dievéné, v pfedaném stavu doplnéné ocelovymi

nosniky.

E. Typologické zasady navrhovani — vztah k interiéru a exteriéru

E.1. Pavodni stav pozemku a objektu

V okamziku pfedani stavby a zahajeni projek¢nich praci byla nastavba

v rozestavéném stavu s vyraznymi havarijnimi prvky.
E.2. Zadavaci podminky investora

Zadavacim pozadavkem investora bylo navrzeni tfi mezonetovych bytovych
jednotek a umisténi vytahu na dvorni fasadu stavajicino bytového domu.
Dale vyreSeni nastupniho podlazi pro vytah ve dvofe a umisténi nékterych
technickych zafizeni ve dvorni vestavbé v 1.NP. To vSe v pomérné slozitych
vztazich na strané investora i dotéenych organl, vzhledem k pfedanému

stupni rozestavénosti a neprojednani pfedmétného dila.
E.3. Zmény pozadavku investora v pribéhu prace na studii

Zadani od investora, které bylo formulovano k datu zahajeni projekEnich
praci, prochazelo astymi zmé&nami a Upravami. Rada novych pozadavkii
byla vznaSena pribézné v zavislosti na postupu stalych jednani o kone€ném
tvaru a zpusobu feSeni nastavby. Bylo nutné pozadované zmény takrka
kontinualné feSit ve variantach a stejné kontinualné projednavat.

E.4 Typologické zasady navrhovani — vztah k interiéru a exteriéru
Typologické pozadavky do zna&né miry urCovaly FeSeni jednotlivych provozu
i jejich vzajemné vztahy v interiéru i exteriéru. Mély pfimy vliv na kvalitu
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a tvarovani interiéru.

Byly neustale ve hie pfi feSeni jednotlivych bytd jako celku i pfi umistovani
jednotlivych zén uvnitf bytu.

Jejich vliv na exteriér nastavby jiz nebyl v takovém rozsahu, naopak reSeni
nékterych c&asti bytd se muselo podfidit dohodnutému tvaru exteriéru.
Nicméné nékteré zasahy do fasady zde z tohoto titulu byly a to pfedevsim pfi
feSeni velikosti a umisténi prasvitnych a prahlednych &asti fasady. Nakonec i
velikost narozni vézi¢ky byla témito typologickymi poZzadavky urCovana.

E.5 Korekce typologickych pozadavkil vzhledem ke konstrukénimu
schématu objektu

Konstruk¢ni systémy byly navrzeny tak, aby byly schopny pfevzit vétSinu
pozadavku, které na né byly typologicky a variabilitou dispozic kladené.
Naopak dochazelo k tomu, zZe v okamziku kdy bylo zfejmé, Ze typologickeé
pozadavky jsou konstrukci omezovany, nastaly korekce v konstrukénim
schématu. Tyto zmény nebyly pfili§ slozité, protoZ cely nosny konstrukCni
systém nastavby byl pfevazné ocelovy skelet.

F. Pozadavky dotéenych organti ve schvalovacim Fizeni
Pozadavky byly formulovany a upraveny v podminkach zadavatele.

Byly zde rozsahlé, zavazujici pozadavky predevSim ze strany OPP a OHS.
Jednani o nich byla pomérné slozita a dlouha, vyzadovala takika kontinualni
projednavani.

Byly dodrzeny b&zné pozadavky dané normami CR a souvisejici legislativou.

G. Vysledné hodnoceni investora (uzivatele)
G.1. Pri predani dila
Investor architektonickou studii pfevzal. Nasledovala pomérné slozita a
zdlouhava cesta spole¢ného projednavani a schvalovani mnoha zmén, pfi

soucCasné stavebni realizaci stavby.

Hodnoceni pfedaného dila bylo vyrazné kladné, protoze spolec¢na, dlouha
cesta k ukonceni celé akce byla pomérné slozita.
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Vysledné feSeni interiéra celé nastavby bylo pfevazné atypické a v realizaci
kvalitni.
G.2. Cca po 1 roce uzivani

Zadné namitky ani po provozni strance, ani na kvalitu stavebniho dila nebyly

ze strany investora ani uZivatell vzneseny.

H. Zavér
PredloZzena architektonicka studie splnila ve svém feSeni, pfi vyuziti
typologickych zasad a vSech ostatnich pozadavku, predpoklady formulované

v prvotnim zadani.

Po neuvéfitelné slozitych a dlouhych jednanich pfi tvorbé architektonického
navrhu i béhem celé doby stavebnich praci , provazenych znaCnym mnozstvim
doplfujicich studii a skic, byla nalezena cesta, jak celou akci pidni nastavby
zdarné dokoncit. A to jak z pohledu architekta a odboru pamatkové péce, tak i
z pohledu uzivatell jednotlivych bytu.

Kvalita interiéra celé nastavby i feSeni interiérd jednotlivych bytu pfi této akci,
byla jednim ze zakladnich pozadavku a ty se nakonec podafilo kvalitné spinit.
Typologické feSeni splnilo svou funk&nosti pavodni pfedpoklady a pozadavky

formulované investorem.

Dilo bylo realizovano v roce 2014/2015.
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A. Uéel a funkce

Navrzena a posléze realizovana puadni dvoupodlazni vestavba na jednom
z klasickych prazskych bytovych domua z druhé poloviny 19. stoleti. Sou¢asné
byly provedeny upravy interiéru ve vstupnich prostorach a souvisejicich
prostorach v 1.NP a v interiérech nékterych bytu.

Byl navrzen a realizovan osobni vytah na dvorni fasadé a upraven prostor

dvorku pfislusejiciho k domu.

B. Misto stavby

Adresa stavby je ulice Ovenecka 3, Praha 7 — HoleSovice.

Objekt bytového domu je druhym domem od narozi s ulici Letohradskou. Je to
v bezprostfedni blizkosti Narodniho technického muzea v Praze.
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| A_150



C. Charakteristika (zadani)

Architektonickym navrhem byla feSena pudni mezonetova vestavba a sou€asné
moznosti vyuziti 1.NP celého objektu.

Mistem stavby je puvodni bytovy pétipodlazni dim, ktery pochazi z druhé
poloviny 19.stoleti a je v pamatkové zoné horni HoleSovice, prohlasené
vyhlaskou MHMP ¢€.10/1993 Sbirky.

Reseni pudni vestavby predpokladalo ponechani plvodniho tvaru stfechy
do ulice Ovenecka (vychod) a jeji prolomeni velkymi ateliérovymi okny
s vyhledem na centrum Prahy a Zizkov. Naopak zvednuté pultova stfecha byla
navrzena do dvora domu, smérem k zapadu. Tam vznikla dvé klasicka podlazi
s moznosti vyuzit na fasadé soudobych materiald (eloxovany hlinik) a velkych
rozméru oken. Jednotlivé architektonické navrhy feSily ve variantach dilema,
zda bude obsahem pldni vestavby jedna velka, nebo dvé mensi bytové
jednotky. Vzdy se jednalo o feSeni mezonetové s obytnou €asti v nastupnim
podlazi a loznicovou, soukromou casti v dalSim vysSim podlazi.

Skladba jednotlivych podlazi v pudni vestavbé:

C.1. 1.NP — nastupni podlazi byt

- vstupni pfedsin a socialni zafizeni
- kuchynska Cast
- obyvaci pokoj se schodistém byl navrZzen otevieny pres obé podlazi
- dalSi pokoj
- oteviené lodzie
C.2. 2.NP — soukroma Cast

- loznice
- socialni zafizeni se stfeSnimi svétliky
- galerie oteviena do obyvaciho pokoje

Vysledkem vSech dohod bylo nakonec takové feSeni, které typologicky,
konstrukéné i pfivedenymi rozvody TZB umoznuje vyuzivat, pfipadné ménit obé
typologické varianty bytu. Tedy dva menSi, nebo jeden velky byt.

Nové bytové jednotky jsou pfistupné po domovnim schodisti a sou¢asné nové
navrzenym vytahem na dvorni fasadé, ktery dojizdi na mezipodesty vSech
podlazi.

Padni vestavba bytového domu Ovenecka 6/9
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Pfi navrhu bylo nutné splnit podminky odboru pamatkové péce a najit takovy
tvar a vyskové uspofadani nové stfechy, aby architektonické feSeni hmoty
stfechy bylo pro dohlizejici odbor pamatkové péce pfijatelny.

SoucCasné byla predlozena varianta feSeni 1.NP celého bytového objektu,
kdy na celou vstupni Cast podlazi navazovala jednopodlazni pfistavba
zahrnujici cely dvur objektu. Pfistavba nabizela rozSifeni mozného komercniho
vyuziti prostoru pfizemi, které pfimo navazuje na uroven ulice Ovenecka. Zelen
zde byla posunuta na pochozi plochou stfechu. Pfimé osvétleni bylo feSeno
velkym stfeSnim svétlikem.

Pozadované parkovani bylo vyfeSeno garazi vlevé casti prizemi bytového

objektu.

D. Konstrukce — plvodni bytovy objekt ma zdény sténovy podélny nosny
systém, nad vstupnim podlazim je strop klenuty, ostatni stropy drfevéné
tramove.

Nosny systém pudni vestavby je FeSen ocelovymi ramy v kombinaci s nosnymi

zdénymi sténami smérem do dvora a kolem domovniho schodisté.

E. Typologické zasady navrhovani — vztah k interiéru a exteriéru
E.1. Pavodni stav pozemku a objektu

Pozemek dvoru byl volny. Prostor pady pro pudni vestavbu byl volny a cely
byl pfedmétem architektonického navrhu.

E.2. Zadavaci podminky investora

Pozadavkem investora a uzivatele vjedné osobé& bylo zpracovani
architektonického navrhu vestavby ve variantach, které nabizely vybudovani
jedné az dvou bytovych mezonetovych jednotek. Dale to byl navrh
na umisténi nového osobniho vytahu na dvorni fasadu, ktery bude
obsluhovat vSechna podlazi.

V pfizemi bytového objektu to byl pozadavek na moznost rozSifeni
komercniho prostotu smérem do dvoru objektu. RozSifeni bylo pozadovano
v navaznosti na vstup a na stavajici prostory 1.NP. DalSim poZadavkem bylo
navrhnout k celkové rekonstrukci cca polovinu ze vSech stavajicich bytu
v bytovém domé, tedy 6 — 7 bytu.
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E.3. Zmény pozadavku investora v pribéhu prace na studii

Zasadni, vstupni pozadavky investora nebyly béhem realizace stavby
ménény, ale drobné typologické zmény a upravy byly na dennim poradku
a bylo nutné je stale navrhovat a projednavat.

E.4 Typologické zasady navrhovani — vztah k interiéru a exteriéru

Typologické pozadavky mély pfimy vliv na kvalitu a tvarovani interiéru.
Na jejich zakladé a soucCasné dle pfani investora byly feSeny a predkladany
rizné varianty ptdorysného feSeni jednotlivych bytd i zmény a umistovani
jednotlivych zén uvnitf nich.

Vliv téchto pozadavkl na exteriér vestavby jiz nebyl tak patrny. Pfesto
nékteré zasahy do fasady zde ztohoto titulu byly patrné. PfedevSim
pfi feSeni velikosti a umisténi velkych ateliérovych stfeSnich oken. A to tak,
aby vyhled z nich byl mozny jak ve vstupnim podlazi mezonetového bytu,
tak i z podlazi druhého, z galerie u loznic. Velikost a Clenéni oken bylo takto
navrhovano i na druhé, zapadni strané. Bylo to dano pfedevSim umisténim
kuchyrniské linky a prachodem kolem ni, moznosti umisténi nabytku

v ostatnich pokojich.

E.5 Korekce typologickych pozadavki vzhledem ke konstrukénimu
schématu objektu

Konstrukéni systémy byly navrZzeny tak, aby byly schopny prevzit veskeré
pozadavky, které na né byly typologicky a i ve variabilité dispozic kladené.
Korekce zde byly z opacné strany. To znamena, Ze na zakladé typologickych
pozadavku v interiéru mezonetovych byt bylo (v rozumné mife) upravovano

schéma ocelovych ramu nosné konstrukce.

F. Pozadavky dotéenych organti ve schvalovacim fizeni
Pozadavky byly formulovany jiz v podminkach zadavatele. Byly dodrzeny
zavazné pozadavky prfedevsim ze strany OPP a OHS.

Dodrzeny byly i ostatni b&zné pozadavky dané normami CR.

Padni vestavba bytového domu Ovenecka 8/9
A 153 |



G. Vysledné hodnoceni investora (uzivatele)
G.1. Pii predani dila
VeSkeré hodnoceni predaného dila investorem bylo vyrazné kladné,
predkladanim rtznych funkénich variant v pribéhu praci bylo dosazeno
kone¢né dohody mezi architektem a investorem.

Vysledné feSeni interiér( celé vestavby bylo na vysoké urovni typologicke,

provozni i designove.
G.2. Cca po 1 roce uzivani

Zadné namitky ani po provozni strance, ani na kvalitu stavebniho dila nebyly

ze strany investora, ani uzivatele vzneseny.

H. Zavér

Architektonicka studie splnila svym feSenim, pfi vyuziti typologickych zasad,
predpoklady, které byly formulovany v zadani investora.

Po Casové velmi slozitych jednanich mezi architektem, investorem a odborem
pamatkové péce pfi hledani vysledného tvaru architektonického navrhu, byla
nalezena cesta, jak celou akci pldni vestavby kvalitné dokoncit. Tato jednani
byla provazena doplfiovanim mnoha dispozi€nich variant, doplfujicich studii
a skic béhem doby projektovani, ale i v dobé& probihajici realizace stavby.
Vysledna kvalita predané vestavby, interiérd bytd i celého objektu byla
na vysoké urovni. Toto presvédCeni vyplynulo zkone¢ného jednani
zuCastnénych stran. A to jak z pohledu architekta, odboru pamatkove péce,

tak i uzivatele jednotlivych bytu.

Z hlediska funkcnosti, ale i z hlediska tvarovani ¢asti stavby (zapadni fasada)
typologické feSeni splnilo svou funkénosti puvodni prfedpoklady a pozadavky

dané investorem.

Dilo bylo realizovano v roce 2014.

Padni vestavba bytového domu Ovenecka 9/9
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A.7. ZAVER

OBRANA TYPOLOGIE
OBRANA KOMPLEXNOSTI URBANISTICKE A ARCHITEKTONICKE TVORBY

Kde se nachazi a kam sméfuje vyuka typologie na Ceskych vysokych Skolach,
zamérfenych na vyuku architektury?

Je nezbytné, aby architekt v ramci své profese celé penzum znalosti typologie
v teoretické i praktické roviné ovladal, ¢i zda je moznou metodou ad hoc jeji
vyhledani v ase potfeby?

Typologie je nepostradatelnou a neoddélitelnou soucasti procesu navrhovani -
od prvnich architektonickych koncepénich uvah az po realizaci samotnou.
Stanovi prvni nazor na ucel, funkci, provoz a rozsah plosného, prostorového,
objemového a hmotového feSeni zpracovavaného tématu.

Béhem své tvarCi a pedagogické praxe jsem byl konfrontovan s postojem,
Ze architekti maji Casto tendenci znalosti typologie mirné podcenovat.

Z rozhovoru s investory, a nasledné i uzivateli, bylo zfejmé, Ze jsou to pravé
oni, kdo v pfevazné mife upfednostnuji feSeni ekonomické, tedy feseni kvalitni
po strance provoznich, ploSnych a objemovych standardd. Tedy feSeni kvalitni
po strance typologicke, feSeni optimalni z hlediska investovani a nasledného
uzivani objektu.

Na zakladé téchto zkuSenosti jsem vramci habilitacni prace studoval
problematiku typologie a podrobil ji zkoumani ve svych autorskych
a spoluautorskych pracech, ale také v nékterych svych realizovanych stavbach
a pracich studentd, které jsem béhem své pedagogické Cinnosti vedl. Jednotlivé
rozbory jsou uvedeny v dile B.

PFi studiu a rozboru podkladud bylo mym cilem pojmenovani a posouzeni toho,
jak se typologie a jeji kvalita projevuji v architektonické praxi i v uzivani
a prozivani realizovanych staveb a pfedevSim ve vyuce na architektonickych

Skolach.
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Obrana typologie — obrana komplexnosti urbanisticko-architektonické
tvorby a pojmenovani soucéasnych tendenci ve vyuce typologie
na ¢eskych vysokych architektonickych skolach.

Na zakladé doposud nabytych zkuSenosti a znalosti jsem doSel k zasadnimu
pfesvédCeni, Ze plvodni kvalitni typologickd soucast tvorby (ve vyuce,
ale i vnékterych prezentovanych navrzich a realizacich graduovanych
architektd) se pozvolna, nicméné soustavné, dostava az na samy okraj odborné

pozornosti.

Tato skuteCnost, zfejma nejenom v okruhu domaci architektonické tvorby,
ale i tvorby svétove, se prenasi do uzivatelské kvality realizovanych staveb.
Zamér a nasledné vysledek, kterému chybi spravna aplikace, uziti vSech
typologickych zasad navrhovani (i v jejich vyvojové proménlivosti), tzv. ,uvniti“ —

v interiéru — se projevi zfetelné i v architektonickém vyrazu stavby.

Vnimame, ze zde ,néco chybi® - je to celkova kvalita, kterou uvedl jiz Vitruvius

ve svém traktatu: ,utilitas, firmitas, venustas®.

Obecné, a soucCasné z pohledu pedagoga zvlasté, je to pfedevSim ve vyuce
na Ceskych architektonickych vysokych Skolach, kde studenti maji ziskavat
zakladni informace, védomosti, postoje a dovednosti do profesniho Zivota.

Na z&kladé zaméfeni své habilitaéni prace, stanovenych cild, rozboru vlastnich
architektonickych praci, studia odborné literatury a dostupnych pfikladd,

tedy na zakladé veskerych svych rozbort a zkusenosti tvrdim nasledujici:

»Hypotéza: typologie je nepostradatelnou, neoddélitelnou soucasti
procesu navrhovani a realizace staveb od samého zaéatku koncepcéni

c¢innosti architekta.*

Vlastni architektonické prace, které jsem shromazdil za vétSinu svého
dosavadniho tvar€iho architektonického a pedagogického obdobi, jsem rozdélil
a roztfidil do jednotlivych kategorii. Na zakladé nasledné zpracovanych
rozbor(, které jsem proved| na vybranych pfikladech téchto praci a nékterych
jejich realizaci, mohu nyni konstatovat miru vlivu typologie — typologickych
zasad navrhovani staveb - na architektonickou koncepcni €innost od jejiho

pocCatku az po dovedeni konceptu k realizaci a k naslednému uzivani. Véetné
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miry korektnosti dodrzeni klasickych typologickych zasad a jejich vlivu

na verejny prostor.

Zkoumal jsem, zda jsem skuteCné vnimal vyznam typologie jako prioritu a fidil

se jejimi zasadami.

Abych mohl odpovédné hodnotit a predkladat uvedena tvrzeni, je tfeba
objektivné definovat co je typologie.

Z prostudovanych podkladd je patrné, Ze pojem typologie je vniman
a popisovan v nékolika zasadnich rovinach a z nékolika hledisek. Shoda popisu
je z feckého slova ,typus®. Odtud jeji odkaz na pouzivani typovych skupin —
obecné.

Napfiklad metoda zkoumani je zalozena na tfidéni jednotlivych jeva do urcitych
typovych skupin &i vSdeobecnych modell. Zobechujici metoda se snazi utfidit

vybrané jevy podle podobnych znakau.

Na zakladé toho je mozné potvrdit: typologie v architekture tfidi stavby podle
ucelu a podle funkce. Zasadnim podkladem pro navrhovani objektl a staveb je
analyza provozné dispozi¢nich pozadavkl v zasadé danych napfiklad
stavebnim programem. Typologie urCuje a nasledné (ve variantach) zkouma
dispoziCni feSeni staveb a jejich provozni vazby, v€etné ploSnych a objemovych

parametru.

Pfipomenu lvana Kolecka: ,Typologie nam nabizi zasady architektonické akce,
aniz by urCovala formu samotnou. Lze fici, Zze typ pfedstavuje mysSlenku

architektury samotné. Je nécim, co je pro architekturu nezbytne.”

Podstatné je, Zze pojem typologie (i jako védy) je vzdy spojovan s Clovékem
a jeho psychickymi a fyzickymi vlastnostmi. Je nutné pfipomenout, Ze sem takeé

patfi napfiklad i pohyb zvifat, material(, technologii, zbozi, apod.

Typologie je jedna z nejstarSich empirickych véd, v jejimz centru zgjmu je vzdy
predevsim &lovék. Clovék s jeho vlastnostmi ducha, ale i s jeho vlastni t&lesnou
schrankou a jejim zméfitelnymi parametry. A pfitom nejde jen o fyzické rozméry
Clovéka, jde i o vnimani jim vymezeného a uzivaného prostoru — vnéjSiho
i vnitiniho, i o uzitnost tohoto prostoru a v neposledni fadé o pocity Clovéka

v daném prostoru, v daném misté.
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Typologie tedy znamena pfedevSim provozni funkCnost dispozice, spravné
a bezkolizni provozni vztahy puadorysné dispozi¢niho feSeni prostoru, kdy je
nutné premyslet o kvalitach interiéru i exteriéru, o jeho rozmérech, vcéetné

objemovych parametrl a jeho psychologického pusobeni.

Z rozboru vlastnich architektonickych praci a z nich vyplyvajiciho mozného
zobecnéni je zfejmé, Ze tvorba konceptu zacinala v zasadé dvéma zpUsoby -
architektonicka vize — ktera byla az nasledné korigovana hlediskem
typologickych zasad navrhovani. A opacny postup — koncept na bazi typologie

byl nasledné korigovan vytvarnou formou.

Nutnost (nezbytnost) funkce (utilitas) byla konfrontovana s architektonickou
kreativitou (venustas). Z uvedenych uvah tedy vyplyva, Zze Zadny z obou
tvarcich postupu nebyl a neni prioritni a jediny.

Je ov8em tfeba upozornit na dalSi dilezité hledisko: unikatnost a specifi¢nost
autorskeé tvorby, a s tim souvisejici zkuSenosti, pracovni navyky a tvurci postoje

autora.

PFi rozboru odborné literatury a porovnani vlastni architektonické a realizacni
cinnosti s hypotézou této prace jsem doSel k zjiSténi, ze ma hypotéza a zavéry
jsou shodné i sdalSimi architekty — autory, ktefi své nazory publikuji,
napfi.: Petr PelCak ve svém dile - Nékolik poznamek k souCasné architekture
[16]

Tvrdim, Ze typologie je jednim =ze =zakladnich prvkd urbanisticko-
architektonického konceptu, ktery urCuje jiz prvni nazor na feSeni funkce,
rozsahu a provoznich vazeb fyzického, ploSného, prostorového, objemového

a hmotového feSeni (navrhu) zpracovavaného tématu.

Profesionalni a invencni orientace v zakladnich otazkach typologie (v otazkach
typologickych zasad navrhovani), jejich pruzna a nedogmaticka aplikace je pro
architektonickou tvorbu (v€etné realizace) nezbytna.

Vlivem, nebo v disledku nevhodné, ¢&i nespravné aplikovanych nebo
dogmaticky pFevzatych typologickych zasad mohou vznikat vyrazné ztraty

Ci kolize funkéni, provozni, organiza¢ni a Casové, ztraty plosSné, prostorove

a objemové. V dusledku toho i ztraty finan¢ni (mira opravnéné ¢i neopravnéné
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investovanych finanénich prostfedk, zvySeni provoznich a udrzovacich
nakladu, atd.). Nehledé na trvalé ztraty kvality prostfedi, kladného psychického
pusobeni prostoru (prostiedi), ztraty estetickych hodnot.

Jsem presvédCen, Ze architekt musi ovladat urcitou miru zakladnich
typologickych znalosti, feknéme, urcité uplatnéni femesiné zdatnosti, ktera mu
dle potfeby umozni okamzitou a spravnou odbornou reakci v realném Case,
a to nejen ve smyslu typologie samotné, ale zejména ve smyslu komplexniho

urbanisticko-architektonického dila.

To vSe zazniva pfi rozhovorech a odbornych diskusich s jinymi architekty,
at jiz se spolupracovniky, nebo ostatnimi zucastnénymi na stejnych
Ci podobnych zadanich, ¢€i s pedagogy na nékterych cCeskych vysokych
architektonickych Skolach. Pfitom v nékterych vyjadfenich architektd jsem
zaznamenal a stale zaznamenavam nékdy az odmitavy, nejasny
¢i nevyhranény postoj vuci vlivu typologie na kvalitu prvnich (a nejen prvnich)
procest architektonického navrhu, vlivu na kvalitu zpracovani urbanisticko-
architektonického konceptu. Nékdy zasadné prevlada tvarovani prostoru
a vytvarna exprese na ukor typologie, na ukor navrhu jako jednotného,
nedilného celku. Tim dochazi az kzjevnému podcenéni této discipliny.
Na podporu svych tvrzeni uvadim nékolik pfikladu.

Nejprve pfiklad kladny: Frank Gehry — Fondation Louis Vuitton arts center
v Pafizi — podle informaci mél vyjit pfi svém navrhu prioritné z funkcnich

pozadavku na vnitfni provoz, tedy z typologie! [28]

A také zaporny: Zaha Hadid — Spittelau viadukt, obytné budovy nad byvalou
Zelezni¢ni trati ve Vidni, objekt s provoznimi problémy, s malymi a nevhodné
umisténymi okny, Sikmé stény mistnosti v obytnych prostorech, apod.,
vysledkem je soucCasny stav, kdy se objekt nedafi pronajmout. A dale: Zaha
Hadid — pozarni zbrojnice ve Weilu, pozarni zbrojnice v Birsfeldenu, opét
s provoznimi problémy,.. ,artefakt, ktery ztratil svou puvodni funkci. Hasici tuto
budovu odmitli, protoZe pro né nebyla prakticka®, uvedl prof. Pierre von Meiss,
b&hem pfednasky na Fakulté architektury na CVUT v Praze, v roce 2013.)

V odborné literatufe o architektufe je typologie prezentovana bez blizSiho

vymezeni (bez definovani pojmu — typologie) jako néco samoziejmého, co neni

A 159 |



jiz nutné specifikovat. Je jen malo takovych autort (architektl Ci teoretikud), ktefi
se typologii podrobnéji zabyvaji v obecné rovingé, ktefi hledaji a formuluji
odpovédi na zakladni otazky typu: co je typologie v architektufe, k Cemu je
typologie nutna a jak podstatnou, nedilnou Ci zastupnou soucasti je v praci

architekta.

Pfivadi mé to k otazce, zda je mozné zacit architektonickou praci intuitivné, bez
hlubSich znalosti typologie, bez znalosti typologickych zasad navrhovani
konkrétniho typologického druhu. Je sice mozné formulovat, najit a zpracovat
potfebné konkrétni udaje, ale vzdy je nezbytné, podle mého nazoru
potvrzeného predkladanou praci, mit zakladni pfedstavu o ucelu, funkci
a vnitfnich i vnéjSich vazbach objektu. Jiz prvni uvahy jsou nepfesné, ztraci se
Cas dalSim zpfesnovanim, upravou a rozborem nabyvanych informaci,
hodnocenim vnitfnich vazeb a funkci architektonického navrhu. Ztraceji se
zasadni kvality procesu komplexniho architektonického navrhu, rovnéz pfi jeho

realizaci i nasledném uzivani stavby.

Jsem presvédcen, Ze je nezbytné typologii systematicky rozvijet a to pfedevsim
vyuku na architektonickych Skolach, podporou jeji védecké a pedagogické
podstaty. Vénovat se jak jeji historii pro pochopeni dalSiho vyvoje typologickych
vazeb, které jsou (a budou) Casto nepfedvidatelné, vyvijejici se pod tlakem
dynamického rozvoje lidské spoleCnosti. Mimo jiné v uzké vazbé na rozvoj

novych technologii.

Jednim z pfikladd - z funkéniho hlediska - je FeSeni energeticky efektivnich
staveb, které maji pomérné vyrazny a specificky vliv na feSeni dispozic
i objem0 staveb, a také ucelenych celku, pocinaje méstskou C&tvrti, konce

méstem jako takovym.

Vlastni odborna zkusenost, vnimani kvality typologickych pozadavkd na mnoha
uzivanych i nové oteviranych stavbach, i v nékterych publikovanych pracich,
nebo predkladanych v architektonickych soutézich mé vede k zamysleni
nad soucCasnou Kkvalitou a spravnym vnimanim a uplatnénim typologie

ve studentskych pracich.

Z pedagogického hlediska se v tomto smyslu studentské prace stale méné
srozumitelné prezentuji graficky a komplexné faktograficky (zejména),

tzn. pouzivanim (a preferovanim) malych, az necitelnych méfitek
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pfi zobrazovani vyslednych feSeni. Typologické souvislosti pak nejsou zcela
srozumitelné a informace o feSeni tim nepodavaji pfesnou a ucelenou
pfedstavu o projektu. To vétSinou ke Skodé celého navrhu.
| na architektonickych Skolach je Casto ve vyuce zfejma tendence vedouci
k prvoplanové preferenci vytvarného feSeni na ukor typologicky kvalitnich
prostoru. Tato skute€nost je podminéna jiz tim, jaky zmenSeny aZ nedostateCny
rozsah dokumentace je v odevzdavanych pracich pozadovan, a to vc€etné
Casové omezeného rozsahu, ktery dnes vyuka typologie ma, a jaky dlraz je
na tuto €ast vyuky na architektonickych skolach kladen.

Je jisté mozné diskutovat o tom, jaky systém a jaky zpUsob, a tedy jaky pocet
a pomér prednasek a cviCeni a soucasné, jaky pomér pozadovaného rozsahu
a obsahu jednotlivych €asti projektl je (nejen) pro potfeby vyuky typologie
na Skolach architektury potfebny. Ale jsem presvédcen, ze takto podporovana
a rozvijena femeslina zdatnost je pro studenty architektury absolutné nutna
a nezbytna. Lze pfeci poucené predpokladat, Ze zdaleka ne vSichni absolventi
se stanou ve své budouci zivotni a odborné praxi nositeli vyraznych
urbanisticko-architektonickych koncepci. Néktefi budou Cleny projektovych
architektonickych tymu, ale néktefi se nutné musi stat kvalitnimi Gufedniky v celé

Skale stavebniho rozhodovaciho a schvalovaciho procesu.

Tedy i proto je stale potfeba mit na mysli tu (obyCejnou) profesni znalost
uzitnosti, kvality i ,pfijemnosti uzivani“ navrhovanych objektd, urbanistickych

i architektonickych prostora vnitfnich a vnéjsich.

Rimsky architekt Vitruvius se svém spisu ,10 knih o architektufe” formuloval
jednotu architektury a stavitelstvi: ,utilitas, firmitas, venustas®.

Volné preloZzeno: uziteCnost, trvanlivost, krasa.

Utilitas — uzite€nost (kterou pro zjednoduSeni nazyvam ve sveé praci — typologie)
- vnimam jeji stalé, byt pozvolné oslabovani, jak u profese vykonnych
architektu, tak i v pedagogické praxi na vysokych Skolach, a to posilovanim
predevS§im pojmU venustas - krasa, ale i firmitas - trvanlivost, u nové

navrhovanych a realizovanych urbanisticko-architektonickych konceptu.

Podcenéni vyznamu ,utilitas“ nejen v praci, ale i v nazirani architektll znamena

zasadni negativni zjednoduseni celého procesu architektonického navrhovani.
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Je to vétSinou posun ke tvarovani (venustas), které je pak povySeno na zasadni
hledisko tvorby kvalitni architektury. Tento nazor a vytvarné stanovisko nemusi
byt nutné pochopeno (ale ani obhajeno) a muze se stat az doslova Skodlivym
a zejmeéna pro uzivani hotové stavby az problematickym. To vSe pfi nevhodném
Ci nespravném uziti typologickych zasad navrhovani, pfipadné pfi jejich

védomém opomenuti.

V téchto souvislostech se vzdy vraci klasicka a stala otazka: je mozné naucit
studenty ,architektuie®, tedy naucit je kvalitni a kreativni architektonické tvorbé?
Jsou to predevSim studenti (nékdy bohuzel i jejich vyuCujici), ktefi Casto
prfichazeji s nadSenou predstavou, Ze vznasejici se tvar¢i duch architektury
muze byt polapen a dovede je, tedy studenty, ke kvalitni (minimalnég)
architektonické tvorbé. Stéle ale véfim, Zze vétdina pedagogl poucené vi,

Ze nikoli, Ze naudit architektonickou tvorbu nelze.

Cituji: ....“5% populace ma schopnost tvuar¢iho mySleni, 20% populace
zvy8enou inteligenci a 75 % populace inteligenci primérnou a nizsi“...
A dale...“Ze asi u 5% stavebni produkce Ize hovofit o architektufe. Pro kvalitu
prostfedi je vS8ak rozhodujicich onéch 95%, jez s architekturou nemaji co
do cCinéni a v nejlepSim pfipadé mohou byt dobfe provedenym femeslem.
A o to pravé jde: aby byly — kdyz ni¢im vic byt nemohou — alespori dobfe
provedenym femeslem.”...(s. 20) [16]

Architektonicka Skola by méla predstavovat komplexni vzdélani v urbanistické,

architektonické a stavebné-technické oblasti, v¢. etiky vykonu profese.

Méla by Stépovat povédomi o vyrazné pokofe pfed tak krasnym, vytvarnym
a soucCasné technicky slozitym oborem, jakym architektonicka tvorba
bezpochyby je.

Je tedy tfeba zvazit, jak opét najit zplsob a cestu, kdy a v jakém rozsahu
typologii vice zapojit do vyuky, jak zajistit jeji stalou pfitomnost na Ceskych
vysokych Skolach zaméfenych na vyuku architektury. Jak zajistit, aby tato védni
disciplina byla opét posilena a konkrétni typologické druhy trvale

a systematicky rozvijeny.

Podstatou typologie i jako vyukového prfedmétu (nauka o budovach) neni
vyCerpavajici znalost pouze faktografie vSech (i stale se proménujicich
a vyvijejicich) typologickych druhli, ale zejména zplUsob kritického
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architektonického mysleni. A urcita schopnost a dovednost potfebné informace
ziskavat, tfidit, rozborem hodnotit a smysluplné pouzit v komplexnim
urbanisticko-architektonickém navrhu. A tyto ziskané, zazité a rozvijené

schopnosti v projektové praxi (nedogmaticky) vyuzivat.

Neni tedy nutné znat v typologii vSe, ale je zcela nezbytné, aby posluchaci
néjakym rozumnym rozsahem studia typologie pfi vyuce prosli a nabyli tak
zakladni obecné povédomi o kvalité predmétu, jeho zavaznosti a vyznamu
pro komplexni urbanisticko-architektonické navrhovani. A zaroven si uvédomili
absenci typologie na konkrétnich prikladech z praxe. To vSe na pozadi stalého
a pomérné prekotného vyvoje typologie, spojeného s vyvojem spolecnosti,
ktery zde je a bude nutné pokraCovat nezavisle na naSich pfedstavach Cci
pranich.

Na doplnéni a podpofeni svych tvah uvadim vyratek z usneseni viady Ceské
republiky ze dne 14.1.2015:

Politika architektury a stavebni kultury Ceské republiky (MMR).
Cituji:...“Téma 5 — Projektovani, realizace, zivotnost a udrzitelnost staveb.

Soucasti kvality staveb vSak neni pouze jejich esteticka hodnota, ale i jejich
zacClenéni do prostfedi, jejich u€elnost (dispozi¢ni feSeni, variabilnost a moznost
prestavby) v harmonii s formou, spoleCenska hodnota (pfinos pro rozvoj
spole€nosti), technické feSeni (pouziti materiald a technologii, kvalita
provedeni, Zivotnost) a v neposledni fadé jejich jednoducha udrzba a nizké
provozni a energetické naroky, které v posledni dobé nabyvaji vétsi duleZitosti
nez vlastni pofizovaci naklady. Vysoké naklady na provoz stavby mohou byt
dusledkem nevhodného technického feSeni nebo nevhodného navrhu jejiho

provozu jiz ve fazi projektu,”...

Tvrdim, Ze je tfeba odbornym hlasem pfipomenout klasicky Vitruviuv traktat
(utilitas, firmitas, venustas) a chranit — zachranit kvalitu celistvosti

architektonické tvorby.

Ztotoznuji se s vyrokem Léona Kriera: ,,Bez typologické preciznosti
architektonicka kompozice degeneruje, stane se jen bezucelnou a skonéi
ve svété preludi.” (s. 35) [11]
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