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Nazev habilitaéni prace: Hodnoty charakteru krajiny - ochrana a planovani

Aktualnost namétu habilitacni prace

komentar: Habilitaéni prace se vénuje stale zivému tématu hodnoceni charakteru krajiny a
vymezovani hodnot krajiny. Na toto téma byla v CR jiz zpracovana cela fada dokumentaci,
odbornych ¢lanku i metodik. Pfesto neni v nasi republice dosazeno odborného konsensu ani na
metodickém postupu hodnoceni charakteru a kvality krajiny, ani na optimalnim zptsobu
formulace zasad ochrany hodnot v riznych nastrojich ochrany a planovani krajiny. Z tohoto
pohledu hodnotim habilitaéni praci jako tematicky aktualni a velmi pfinosné metodické dilo.
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pristup k reSeni

komentaF: Habilitantka pfedstavuje vysledky své dosavadni tvarci Cinnosti v oblasti aplikace
hodnoceni krajinného razu v izemnim planovani, obecné ochrané krajiny a pamatkové péci.
PfedloZena habilitacni prace Ing. arch. Simony Vondrackové, Ph.D. ma uctyhodny rozsah 190
stran textu, ktery v pfehledné a dobre strukturované formé predstavuje 13 pfikladovych
autorskych praci zaméfenych na hodnoceni charakteru krajiny (respektive krajinného razu),
vymezovani hodnot krajiny a posuzovani vlivu zamérd na krajinu. Autorka na pfikladu vybraného
vzorku praci, ktery je vybé&rem z jeji obsahlé autorské produkce, pfedstavuje vlastni metodické
pFistupy k vymezovani hodnot krajiny a zplsoby nastaveni jejich ochrany a rozvoje v ridznych
tematickych souvislostech (pamatkova péce, obecna ochrana pfirody a krajiny, Gzemni rozvoj) a
v riznych formatech jejich interpretace a aplikace (plany ochrany krajinné pamatkoveé zény,
uzemni plany, zasady uzemniho rozvoje, dokumentace EIA apod.). Kazda z pfedstavovanych
dokumentaci je uvedena kratkym a vystiznym komentafem. Z formalniho hlediska je prace psana
kultivovanym odbornym jazykem a je bohaté dokumentovana obrazovou a fotografickou pfilohou.
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Kvalita a spravnost dosazenych vysledkii

komentar: Po obsahové strance je habilitacni prace mimoradné obsaznym a Ctenarsky narocnym
dilem. Pokous$i se o nemozné — ve zkracené formé predstavit 13 dokumentaci, které kazda svym
rozsahem a zplisobem zpracovani odpovida mnohastrankové védecké monografii. Obecné
povazuji za nesmirné obtizné, ne-li nemozné, vysvétlit dil¢i problém bez SirSiho objasnéni
kontextu celé dokumentace. Oceriuji, Zze se o to habilitantka v celém rozsahu své prace
maximalné snazi.

Autorka pfi posuzovani charakteru krajiny prokazuje velmi dobrou multioborovou orientaci
nezbytnou pro komplexni posouzeni charakteru krajiny a identifikaci jejich hodnot. Spravnym
zpusobem davkuje a interpretuje relevantni informace z oblasti legislativy, pamatkové péce,




ochrany pfirody a krajiny, uzemniho planovani a urbanismu. Diky své publika¢ni erudici a
vyzkumné a profesni zkuSenosti pfedklada vyvazeny a informacemi nabity text.

X vynikajici |1 nadprimérny | [ praméry | podpramérmy  |[[] slaby

Plvodnost dosazenych vysledku

komentar: Prezentované vysledky jsou puvodnim dilem autorky a jejich spoluresitelu.
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Publikovani vysledki

komentaF: Prezentované vysledky vyzkumu byly prezentovany formou bibliografickych vystupu,
odbornych monografii, metodik, specialnich map, uzemné planovacich dokumentaci a zejména
expertiz.
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Ohlasy vysledkti

komentar: Ing. arch. Simona Vondrackova, Ph,D. zpracovala a k obhajobé predlozila kvalitni
habilitaéni praci, ve které presvédc¢ivym zpusobem shrnula dosavadni vysledky své bohaté tvarci
Cinnosti. Prokazala svou schopnost samostatné védecké prace, ktera reaguje na aktualni otazky
ochrany a planovani kulturni krajiny. Prokazala, zZe vysledky vyzkumu dokaze vhodnym
zpusobem interpretovat a aplikovat v pedagogické €innosti i ve své profesionalni praxi. Jeji
vysledky jsou citovany s vysokou frekvenci. Mohu potvrdit, Ze odborna komunita jiz dnes
povazuje Simonu Vondrackovou za vyznamnou autoritu v oblasti planovani krajiny.
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Uplatnitelnost vysledkl pro rozvoj oboru a dalSi badani

komentaF: TvUrci ¢innost habilitantky se orientuje zejména na aplikaci vyzkumu pro planovaci
praxi. Vysledky jeji prace se staly podkladem pro realnou ochranu a planovani feSenych Gzemi.
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Uplatnitelnost vysledki pro technickou praxi

komentar: irelevantni
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SplInéni pozadavki na habilitacni praci - Groven habilita¢ni prace

komentar: Konstatuji, Ze pfedlozena habilitacni prace splfiuje podminky stanovené
vysokoskolskym zakonem na velmi dobré urovni. Doporucuiji ji k obhajobé a po jejim Uspésném
obhajeni navrhuji udélit vySe jmenované védecko-pedagogicky titul ,docentka“ v oboru
Architektura a stavitelstvi.
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Pripominky

S ohledem na profesni zamérfeni habilitantky je pochopitelné, Ze se zaméfuje na identifikaci
kulturnich, historickych a estetickych hodnot vyrazné vice nez na problematiku hodnot pfirodnich.
Presto si dovolim zejména ve vazbé na soubor praci v kapitole Hodnoty charakteru krajiny v
ochrané pfirody a krajiny upozornit na potfebu vénovat se i tomuto okruhu hodnot, jehoz
vymezovani ma celou fadu praktickych uskali. Ostatné identifikace pfirodnich hodnot je povinnou
soucasti hodnoceni krajinného razu dle §12, zakona €. 114/1992 Sb., o ochrané pfirody a krajiny,
ke kterému se vybrané dokumentace (hodnoceni krajinného razu CHKO) vztahuiji.

Komentare autorky a jeji zplsob fazeni dokumentaci do celku otevira celou fadu
metodologickych otazek. K tém zasadnim vybizi uz samotny nazev habilitacni prace: I1ze
povazovat termin ,hodnoty charakteru krajiny“ za synonymum terminu ,hodnoty krajiny“?
Respektive pro¢ povazuje autorka za dllezité vztahovat bézné pouzivany termin hodnoty krajiny
pouze k ,charakteru krajiny“. Jaky je rozdil mezi terminy ,hodnoty krajiny“ a ,hodnoty charakteru
krajiny“? Pro€ ma smysl mluvit specificky o hodnotach charakteru krajiny? Neni to zbyte¢né
matouci? Nejsou vSechny hodnoty krajiny automaticky soucasti jeji identity, tj. charakteru?

V uvedeném kontextu bych rovnéz olekavala jasnéjsi pozici ve vysvétleni vztahu ,charakter
krajiny — znak krajiny — hodnota charakteru krajiny“. Osobné& mam za to, Ze pravé podrobny
rozbor tohoto vztahu je pro pochopeni autorc€ina sdéleni kliCovy. Pak by bylo mozna lépe
srozumitelné, proc€ jsou do prace fazeny i dokumentace, které se na prvni pohled hodnoceni
charakteru krajiny/krajinného razu netykaji (napf. plany ochrany krajinnych pamatkovych zén).
Pfitom podobné jako habilitantka i ja jsem presvédcena, ze obecna ochrana krajiny je spoleCnym
tématem pamatkové péce i ochrany pfirody a krajiny. O to vic bych doporucovala toto autor€ino
poselstvi zduraznit.

K praci mam nékolik drobnych poznamek:

- Uvodni kapitoly — neni plné zodpovézena otazka, za jakych podminek je znak krajiny
nositelem hodnoty (respektive je to spiSe naznaceno, nez explicitné vyjadfeno). Pfitom pravée
hodnotové vyjadieni znakl je ¢astym pfedmétem soudnich sporu.

- Pro€ se autorka vyhyba terminu ,krajinny raz* a striktné pouziva pojem ,charakter
krajiny“? Bylo by zajimavé znat stanovisko autorky k této terminologické nejednotnosti
zpusobené do znacné miry legislativnimi normami (zakon o ochrané pfirody a krajiny versus
Stavebni zakon). Jaky je nazor autorky na existenci téchto dvou pojmu, které se sice vyznamové
znacné prekryvaiji, ale urcité nejsou totozné definované. Nesouhlasim s tvrzenim na str. 62, ze je
.charakter krajiny“ chranén zakonem ¢&. 114/1992 Sb. Pojem ,charakter krajiny* je definovan ve
stavebnim zakoné a tato definice je odliSna od definice ,krajinného razu“ (proto nelze pojmy
povazovat za synonymum).

- U kazdé prace mohlo byt v souhrnu explicitné uvedeno, které hodnoty byly v daném
Uzemi specifické z hlediska jejich vymezovani nebo ocenéni (nékde se jedna o historické krajinné
struktury, kompozi¢ni jevy, jinde krajinnou scénu, architektonicky vyraz staveb apod.).

- V pfipadé interaktivnich map by bylo vhodné hned do uvodniho textu vkladat link, aby si
¢tenaf mohl mapované jevy lépe prohlédnout.

Otazka k habilitantce:

- Metodiku Hodnoceni krajinného razu (Bukacek, Vondrackova, Vorel, 2023), jejiz je
habilitantka spoluautorkou, povazuji za pro praxi stézejni dilo. Nerozumim ale (zejména v
kontextu habilitacni prace), pro¢ se dle uvedené metodiky nepovazuje vymezovani hodnot
krajinného razu za povinnou soucast vystup(? Mohla by habilitantka tento rozpor vysvétlit?




Zavérecné zhodnoceni habilitaéni prace

Ing. arch. Simona Vondrackova, Ph,D. zpracovala a k obhajobé predlozila kvalitni habilitacni
praci, ve které presvédcivym zplsobem shrnula dosavadni vysledky své bohaté tvaréi ¢innosti.
Prokazala svou schopnost samostatné védecké prace, ktera reaguje na aktualni otazky ochrany
a planovani kulturni krajiny. Prokazala, Zze vysledky vyzkumu dokaze vhodnym zplsobem
interpretovat a aplikovat v pedagogické Cinnosti i ve své profesionalni praxi. Mohu potvrdit, ze
odborna komunita jiz dnes povazuje Simonu Vondrac¢kovou za vyznamnou autoritu v oblasti
planovani krajiny.

Doplnujici poznamky k habilitaCni praci a k osobé uchazece:

| jmenovani docentem doporuéuiji | anoX] | ne[] |

Datum: 20.03.2026

Podpis oponenta: ..........cooeviiiiiiiii e,

S vypracovanim oponentského posudku davam souhlas s jeho zverejnénim na webovych
strankach Fakulty stavebni CVUT v Praze.



